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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ivana Rumanu a ¢lenov
senatu JUDr. Gabriely Gerdovej a JUDr. Jozefa Miluckého v pravnej veci navrhovatelky: L. B., bytom
T., proti odporcovi: Centrum pravnej pomoci, Kanceldria KoSice, so sidlom Moyzesova ¢. 18, Kosice, v
konani o preskiimanie zdkonnosti rozhodnutia odporcu zo dia 8. oktobra 2013 sp. zn. 6897/2013, ev. €.
46185/2013, o odvolani navrhovatel’ky proti rozsudku Krajského sudu v KoSiciach

¢. k. 3Sp/51/2013-19 zo dna 19. februara 2014, takto

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Kosiciach
¢. k. 3Sp/51/2013-19 zo diia 19. februara 2014 potvrdzuje.

Navrhovatelke pravo na nahradu trov odvolacicho konanianepriznav a.

Odovodnenie

Napadnutym rozsudkom Krajsky sud v KoSiciach potvrdil rozhodnutie odporcu zo dia 08.10.2013 sp.
zn. 6897/2013, ev. ¢. 46185/2013, ktorym odporca podla § 10 ods. 5 zakona ¢. 327/2005 Z.z. o
poskytovani pravnej pomoci osobam v materialnej nidzi nepriznal navrhovatel’ke narok na poskytnutie
pravnej pomoci s odovodnenim, e v zmysle § 4 pism. i) zédkona &. 327/2005 Z.z. nespiia zakonnu
podmienku materidlnej nudze, kedZe zapocitatelny prijem ziadatelky, manzela Ziadatelky a dvoch
nezaopatrenych deti vo vyske 933,83 € presahuje vysku 1,4 aj 1,6 ndsobku zivotného minima pre jednu
plnoleta fyzickl osobu platni od 01.07.2013. Krajsky sud ucastnikom nahradu trov konania nepriznal a
uloZil navrhovatel’ke povinnost’ zaplatit’ sidny poplatok v sume 35 €.

Krajsky stid v odoévodneni uviedol, ze pri posudzovani materidlnej nidze sa neprihliada na platby v
suvislosti so splacanim exekucie, p6zicky, pripadne s vydavkami, ktoré s spojené s uzivanim bytu. Po
preskimani napadnutého rozhodnutia dospel k zaveru, Ze rozhodnutie je v sulade so zakonom ¢.
327/2005 Z.z., a preto preskumavané rozhodnutie podla § 250q ods. 2 O.s.p. potvrdil.

Proti tomuto rozsudku podala navrhovatelka v zikonnej lehote odvolanie. Uviedla, Zze ziada o
preskiimanie svojich majetkovych pomerov, ked’ze byt nema. O byt na T. pri§li podvodom a dodnes sa



sudia o vratenie penazi. Ma byt v podnajme, za ktory plati 389 € a pobera opatrovatel'ské vo vySke
220,52 € a rodinné pridavky na 1 dieta. Manzel je ZTP a kazdy mesiac splacaju 60 €. Syn je
Skolopovinny a ma vydavky na cestovanie do Skoly.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku, d’alej
len ,,0.s.p.“) preskimal odvolanim napadnuté rozhodnutie sudu prvého stupiia bez nariadenia
pojednédvania (§ 250ja ods. 2 veta prva O.s.p. v spojeni s § 2501 ods. 2 O.s.p.) a nasledne po tom, ako
bolo verejné vyhlasenie rozsudku oznamené na uradnej tabuli sidu a na webovej stranke Najvyssieho
sudu Slovenskej republiky www.nsud.sk najmenej pat’ dni pred jeho vyhlasenim (§ 156 ods. 3 O.s.p., §
246¢ ods. 1 veta prva O.s.p.), vyhlasil vo veci rozsudok, ktorym podla § 250ja ods. 3 posledna veta
O.s.p. v spojeni s § 2501 ods. 2 O.s.p. napadnuty rozsudok krajského stidu ako vecne spravny potvrdil.

Podla § 4 ods. 1 pism. i) zdkona ¢. 327/2005 Z.z. o poskytovani pravnej pomoci osobam v materialnej
nidzi na ucely tohto zdkona je materialnou nudzou stav, ked’ fyzickd osoba je poberatelom davky a
prispevkov k davke v hmotnej nudzi alebo stav, ked’ prijem fyzickej osoby nepresahuje 1,6 nasobok
sumy zivotného minima a tato fyzicka osoba si vyuzivanie pravnych sluzieb nemdze zabezpecit’ svojim
majetkom.

Preskiumanim veci najvyssi sud nezistil vady v procesnom postupe odporkyne ani stidu prvého stupiia.
Prvostupniovy krajsky sud podrobne a vecne spravne interpretoval zakonné ustanovenia, a preto na
odovodnenie krajského stdu podla § 219 ods. 2 O.s.p. odkazuje. Podmienky zistovania materialnej
nidze si upravené zikonom a Ziadatelka tieto kritéria nespiiia. V danych suvislostiach je viak
nevyhnutné poznamenat, ze pokial’ navrhovatelka tvrdi, ze podvodom priSla o byt, tak situdciu bolo
mozné riesit’ trestnym oznamenim na podozrenie zo spachania trestného ¢inu podvodu. Navrhovatel’ v
konani o nahradu $kody spdsobenej imyselnym trestnym ¢inom je v zmysle 4 ods. 2 pism. i) zakona ¢.
71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch oslobodeny od sudnych poplatkov.

O trovach konania odvolaci sid rozhodol podl'a § 250k ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 2501 ods. 2 O.s.p., §
224 ods. 1, 2 O.s.p. a § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. tak, ze navrhovatelke, ktorda nemala v konani

uspech nahradu trov konania nepriznal.

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol pomerom hlasov ¢lenov senatu 3:0 (§ 3 ods. 9 zakona ¢&.
757/2004 Z.z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskor$ich predpisov).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu opravny prostriedok nie je pripustny.
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