Najvyssi sud 2 SZo 18/2009
Slovenskej republiky 2 Szo 19/2009

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu: JUDr. J. B., proti
zalovanému: Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, o preskimanie
postupu a zdkonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. 10053/2004-41 zo dna 28. novembra 2005,
o odvolani Zzalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢.k.
23 S 284/2005-31 zo dna 11. septembra 2008 a uzneseniu Krajského sadu v Banske;j
Bystrici ¢.k. 23 S 284/2005-32 zo dna 11. septembra 2008, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie Zzalobcu proti uzneseniu
Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢.k. 23 S 284/2005-31 zo dna 11. septembra 2008
odmieta.

Na konanie o preskumanie postupu a zdkonnosti rozhodnutia Zalovaného
¢. 10053/2004-41 zo dna 28. novembra 2005 je miestne prislusny Krajsky std
v Banskej Bystrici.

Odovodnenie:

Zalobou podanou na Krajskom sade v Banskej Bystrici dia 28.12.2005 sa
zalobca domahal preskimania zdkonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢. 10053/2004-41
zo dna 28. novembra 2005, ktorym zamietol rozklad Zalobcu a potvrdil prvostupnové
rozhodnutie ¢. 10053/2004-43-122 zo dita 13. septembra 2005.

Uznesenim ¢.k. 23 S 284/2005-21 krajsky sud podla § 109 ods. 2 pism. c)
OSP prerusil konanie na ¢as do pravoplatného skonéenia konania pred Ustavnym
sudom Slovenskej republiky vedenom o navrhu Krajského sudu v Banskej Bystrici
pod sp. zn. PL.US 10/06.

Krajsky sud v Banskej Bystrici dita 16. oktébra 2007 pod ¢.k. 23 S 116/2005,
23 S 184/2005, 23 S 283/2005 a 23 S 284/2005 podal na Ustavny sid Slovenskej
republiky névrh na zacatie konania o nestlade § 151g ods. 1 zédkona ¢. 385/2000 Z.z.
a § 151g ods. 3 zakona ¢. 385/2000 Z.z. o sudcoch a prisediacich, ktory bol zmeneny
a doplneny zakonom &. 586/2004 Z.z. s ¢lankom 1 ods. 1 Ustavy SR.
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Listom zo dia 26.08.2008, ¢. Rvpl1805/07-3, dorucenym krajskému sudu
02.09.2008, sudca spravodajca Ustavného sudu Slovenskej republiky vyzval krajsky
sud, aby v lehote do 14 dni odstranil nedostatky nalezitosti podania (pretoze

v opa¢nom pripade mdze byt nadvrh odmietnuty podla § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom
sude).

Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim ¢.k. 23 S 284/2005-31 zo dna
11.9.2008 rozhodol, Ze pokraduje v konani sp. zn. 23 S 116/2005. Dal§im uznesenim
¢.k. 23 S284/2005-32 zo dna 11.9.2008 wvyslovil svoju miestnu neprislusnost
na konanie s tym, ze po pravoplatnosti uznesenia bude vec postupend Krajskému
sudu v Bratislave ako sidu miestne prisluSnému na konanie.

Krajsky std v Banskej Bystrici podanim zo diia 23.09.2008 ozndmil sudcovi
spravodajcovi Ustavného stdu Slovenskej republiky, e podla § 96 ods. 1 O.s.p.
v spojeni s § 3la zdkona ¢. 38/1993 Z.z. berie navrh zo dia 16.10.2007 v celom
rozsahu spat.

Zalobca podal proti uzneseniu odvolanie a namietal, Ze postup krajského sudu
nebol v sulade s OSP. Uviedol, Ze je otazne, ¢i boli splnené podmienky
na pokraCovanie v konani. Podl'a § 111 ods. 2 O.s.p. sud moze pokracovat’ v konani
ak odpadne prekéazka, pre ktort sa konanie prerusilo. Touto prekazkou, teda dovodom
prerusenia konania, je vydanie rozhodnutia ustavného sudu, ¢i novelizovany zakon
o sudcoch a prisediacich je alebo nie je v rozpore s Ustavou Slovenskej republiky.
Z pripisu predsednicky senatu zo dna 23.09.2008 vsak nevyplyva, ¢i uvedena
prekazka konania odpadla, ¢i uz ustavny sad vo veci rozhodol alebo nerozhodol.
Ak sa tak nestalo, potom neboli splnené podmienky na pokracovanie v konani a ani
na vyslovenie neprisluSnosti na konanie a odstipenie veci inému stdu. Uviedol,
ze uznava, ze podla § 250d ods. 2 O.s.p. predseda senatu je opravneny skumat,
¢i sud nie je miestne neprislusny a vec uznesenim postipit’ prislusnému sadu, €o je
vSak opravneny len na zacdiatku konania, po zacati konania moéze tak urobit’ len
na navrh ucastnika, napr. z dévodu vhodnosti (§ 12 ods. 2 O.s.p.).

Najvyssi sud Slovenskej republiky konajuc o odvolani zalobcu proti uzneseniu
Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢.k. 23 S 284/2005-31 zo diia 11. septembra 2008
a uzneseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢.k. 23 S 284/2005-32 zo dna
11. septembra 2008, ktoré¢ si vedené na NajvySSom sude Slovenskej republiky pod
sp. zn. 2 Szo 18/2009 a 2 Szo 19/2009, postupujuc podla § 112 ods. 1 O.s.p. spojil
v zdujme hospodarnosti konania obidve veci na spolo¢né konanie, nakolko ide
o veci, ktoré spolu skutkovo stvisia a tykaju sa toho istého ucastnika.

Podl'a nazoru NajvysSieho stdu Slovenskej republiky uznesenie krajského
sadu ¢.k. 23 S 116/2005-39 zo dna 11. septembra 2008, ktorym rozhodol,
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ze pokracuje v konani sp. zn. 23 S 116/2005 je uznesenim, ktorym sa upravuje
vedenie konania; odvolanie proti nemu nie je pripustné (§ 202 ods. 3 pism. a/
v spojeni s § 246¢ ods. 1 OSP). Preto bolo odvolanie proti nemu odmietnuté podla
§ 218 ods. 1 pism. ¢/ OSP.

Krajsky sud v Banskej Bystrici d’alej uznesenim ¢.k. 23 S 284/2005-32 zo dna
11. septembra 2008 postupujic podla § 250d ods. 2 OSP vyslovil svoju miestnu
neprislusnost’ na konanie s tym, Ze po pravoplatnosti uznesenia bude vec postipena
Krajskému sadu v Bratislave ako sidu miestne prisluSnému na konanie. Odvolanie
posudil Najvyssi sud SR podla jeho obsahu (§ 41 ods. 2 OSP) ako nesuhlas Zalobcu
s postupenim veci Krajskému stdu v Bratislave, ked'ze vzhl'adom na zdkonnu upravu
ustanovenia § 246¢ ods. 1 OSP (predposledna veta) by v spravnom studnictve nebolo
takéto odvolanie pripustné.

Podla § 105 ods. 1 OSP sud skiima miestnu prislusnost’ iba podla § 88.
Ak vSak navrhovatel vystupuje v réznych veciach opdtovne ako navrhovatel’ alebo
ak miestnu prisluSnost’ namieta odporca, sud skima miestnu prislusnost’ aj podla
§ 84 az 87. Sud skima miestnu prisluSnost’ prv, nez zafne konat o veci samej.
Neskor ju skima len na namietku ucastnika, ak ju uplatni najneskdr pri prvom tkone,
ktory Géastnikovi patri. Zalobu na preskimanie zdkonnosti rozhodnutia zalovaného
podal zalobca dna 14.06.2005 na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

S poukazom na citované zakonné ustanovenie v spojeni s § 3720 ods. 2 OSP,
podla ktorého v sporoch o miestnu prisluSnost’ podla § 105 sa postupuje podla
ustanoveni tohto zdkona v pripadoch, ak sud, na ktory sa ucastnik obratil, nepostupil
vec prislu§nému sudu do 30. jana 2007 dospel Najvyssi sud SR k nazoru, Ze krajsky
sud rozhodol nespravne o postipeni danej veci, ked ju az 11.09.2008 postupil
Krajskému stdu v Bratislave. Preto Najvys$si sad SR rozhodol v danej veci tak, ako
je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave dna 22. aprila 2009

JUDr. Elena Kovacova
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Nikoleta Adamovicova



