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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelky: RNDr. B. H., PhD.,
bytom S., K., pravne zastupenej JUDr. M. T., advokatom v K., S., proti odporcovi: Z.0.S., P.,
P., K., vo veci vedenej na Krajskom sude v KoSiciach pod sp. zn. 6S/82/2008, o nesuhlase
Krajského sudu v KoSiciach s postupenim veci Okresnym sidom Kosice I, takto

rozhodol:
Nesuhlas Krajského sudu v KoSiciach s postupenim veci je dévodny.
Odévodnenie:

Navrhom predlozenym Okresnému sudu KoSice Il dna 26.2.2008 oznacCenym
ako ,Zalobca o uréenie c¢lenstva v zakladnej organizacii® sa navrhovateflka domahala
vyhlasenia uznesenia vyboru odporcu za neucinné aurCenia, Z2e ma Clenské prava
a povinnosti v organizacii odporcu.

Okresny sud KoSice Il bez dalSieho zistovania uznesenim sp. zn. 17C/22/2008-18
zo dna 11.3.2008 s poukazom na § 244 anasl. OSP postupil vec Krajskému sudu
v KoSiciach ako sudu vecne prisluSnému na konanie a rozhodnutie o navrhu na preskumanie
zakonnosti spravneho rozhodnutia.

Krajsky sud v KoSiciach vyslovil nesuhlas s postupenim veci adna 14.7.2008
ju predlozil na rozhodnutie Najvys$Siemu sudu Slovenskej republiky podla § 105 ods. 3 OSP.

Svoj nesuhlas odévodnil ustanovenim § 15 ods. 1 zakona ¢&. 83/1990 Zb.
o zdruzovani ob&anov, podfa ktorého ak ¢len zdruZenia povazuje rozhodnutie niektorého
z jeho organov, proti ktorému uz nemozno podfa stanov podat opravny prostriedok,
za nezakonné alebo odporujuce stanovam, méze pozZiadat okresny sud o jeho preskumanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky zistil, Ze nesuhlas Krajského sudu v KoSiciach
s postupenim tejto veci je dovodny.

Podla § 11 ods. 1 OSP konanie sa uskutoChuje na tom sude, ktory je vecne
a miestne prislusny. Prislusnost sa urCuje podlfa okolnosti, ktoré tu su v Case zacatia
konania, a trva az do jeho skoncenia.

Podla § 103 OSP kedykolvek za konania prihliada sud na to, & su splnené
podmienky, za ktorych méze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 250d ods. 2 OSP predseda senatu postupi vec prislusnému sudu po zisteni,
Ze sud nie je vecne alebo miestne prislusny.
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Predpoklada sa teda, Ze podmienky vecnej a miestnej prislusnosti sud zistuje
z obsahu podania navrhovatela a svoje stanovisko k nim zaujme az po tom, o si zadovaZi
relevantné podklady pre svoj konecny zaver o svojej prislusnosti resp. o jej nedostatku.

Okresny sud Kosice Il sa v8ak nezaoberal dostatotne podmienkami konania.
Z obsahu podania, ktoré napriek tomu, Z2e ho podaval advokat nie je mozné jednoznaéne
ustalit charakter konania, teda &i sa navrhovatelka domaha preskimania zakonnosti
rozhodnutia a postupu spravneho organu podla piatej ¢asti OSP (kde by navySe v zmysle
§ 15 ods. 1 zakona €. 83/1990 Zb. bola dana vecna prislusnost okresného sudu), alebo Ci
ide o urcovaciu zalobu podla § 80 pism. ¢/ OSP, resp. €i ide o iné podanie a preto bez
dalSieho zistovania bolo rozhodnutie Okresného sudu Kosice Il o postupeni veci pred€asné.

S poukazom na dané skutoCnosti a citované ustanovenia zakona NajvysSi sud
Slovenskej republiky rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

POUCENIE : Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave, dnia 22. jula 2008

JUDr. Igor Belko, v.r.
predseda senatu

Za spravnost vyhotovenia:
Lubica Kavivanovova



