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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobkyne Slovenskej konsolida¢nej, a.s., Bratislava,
Cintorinska 21, ICO: 35 776 005, proti zalovanému J. D. P., narodenému XX. G. XXXX, Y., H. J.
XXXX/XX, o zaplatenie 525 eur, vedenom na Mestskom sude Bratislava IV pod sp. zn. 55Csp/42/2025,
o nesthlase Mestského sudu Bratislava IV s postipenim sporu, takto

rozhodol:

Nestihlas Mestského sudu Bratislava IV s postipenim sporujed 6 vodny.

Na prejednanie sporu je kauzalne prislusny Mestsky sud Bratislava II1.

Odovodnenie

1. Okresny sud Banska Bystrica ako std, na ktorom sa viedlo upominacie konanie podla zakona ¢.
307/2016 Z. z. o upominacom konani a o doplneni niektorych zakonov (d’alej len ,,zakon o upominacom
konani*), po tom ako Zzalobkyna v zdkonom stanovenej lehote navrhla pokracovat v konani na
prislusnom sude v zmysle § 10 ods. 3 v spojeni s § 14 ods. 3 zdkona o upominacom konani, postupil
vec Mestskému studu Bratislava I'V ako sudu prislusnému na jej prejednanie.

2. Mestsky sud Bratislava IV s postupenim sporu nesthlasil a predlozil spis NajvysSSiemu sudu
Slovenskej republiky (dalej len ,,najvyssi sud*) ako sudu spolocne nadriadenému podl'a ustanovenia § 43
ods. 2 zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,,CSP*) na rozhodnutie o prislusnosti s odévodnenim, Ze vo veci je dana kauzalna prislusnost’ Mestského
sudu Bratislava III, pretoze ide o obchodnopravny spor. Uviedol, Ze Zalovana pohladavka vznikla na
zéklade Dohody &. 20/01/54E/2676 uzatvorenej medzi Uradom prace, socidlnych veci a rodiny
Bratislava, ktory mé postavenie subjektu verejného prava podla § 261 ods. 3 zakona €. 513/1991 Zb.
Obchodného zékonnika (d’alej len ,,Obchodny zakonnik®) a Zalovanym ako samostatne zarobkovo
¢innou osobou, v zmysle § 269 ods. 2 Obchodného zakonnika. Charakter zmluvného vztahu zaloZzeného
medzi Zalovanym a postupcom - Uradom préace, socialnych veci a rodiny Bratislava sa postupenim
pohladdvky na sucasntl Zalobkyilu nezmenil. Strany v ¢lanku IX bod 3 Dohody ¢. 20/01/54E/2676
vyslovne deklarovali, ze tito dohodu uzatvaraju podla ustanovenia § 269 ods. 2 Obchodného zédkonnika,
v zmysle ktorého sa ich zavéizkovo-pravne vzt'ahy spravuju ustanoveniami Obchodného zakonnika.



3. Najvyssi sud ako sud spolo¢ne nadriadeny Okresnému stdu Banska Bystrica a Mestskému stdu
Bratislava IV, prisluSny na rozhodnutie o prislusnosti podla ustanovenia § 43 ods. 2 CSP, preskumal
spor a dospel k zaveru, Ze nesuhlas Mestského sudu Bratislava IV s postipenim mu sporu je dévodny.

4. Podla § 36 ods. 1 a ods. 2 CSP konanie sa uskuto¢niuje na stude, ktory je na prejednanie prislusny.
Prislu§nost’ sa urcuje podla okolnosti v Case zaCatia konania; takto urCend prisluSnost trvad az do
skoncenia konania.

5. Podla § 40 CSP sud aj bez namietky skiima vecnu prislusnost’, kauzalnu prislusnost’ a funként
prislusnost’ poc¢as celého konania; kauzalnu prislusnost’ v obchodnopravnych sporoch sud skiima iba do
otvorenia pojednavania alebo predbezného prejednania sporu.

6. Podl'a § 43 ods. 1 a 2 CSP ak sud postupom podla § 40 a § 41 zisti, Ze nie je prislusny, bezodkladne
postapi spor prislusnému sudu bez rozhodnutia a upovedomi o tom Zalobcu. Zalovaného upovedomi len
vtedy, ak mu uz bola zaloba dorué¢ena. Ak sud, ktorému bol spor postipeny, s postipenim nestihlasi,
bezodkladne predlozi sudny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sitdu na rozhodnutie o
prislusnosti; ak ide o spor o miestnu prislusnost, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu.
Tymto rozhodnutim su sudy viazané.

7. Podl'a § 13 CSP na konanie v prvej inStancii je miestne prislu$ny v§eobecny std zalovaného, ak nie je
ustanoven¢ inak.

8. Podl'a § 22 pism. a) CSP v zneni t¢innom od 1. juna 2023 na konanie v obchodnopravnych sporoch
je prislusny Mestsky sud Bratislava I11 pre obvod Krajského sudu v Bratislave.

9. Pre posudenie dovodnosti nesuhlasu Mestského sudu Bratislava IV s postipenim mu veci Okresnym
sudom Banska Bystrica bolo primarne potrebné ustalit, ¢i v danom pripade ide v zmysle citovaného
ustanovenia § 22 pism. a) CSP o obchodnopravny spor, ktory ako pojem procesného prava nie je v
predpisoch upravujucich konanie pred sidmi v sakromnopravnych sporoch a inych sukromnopravnych
veciach (CSP) definovany.

10. Na to, aby uréity zavizkovy vztah spadal do mnoziny obchodnopravnych zévizkov, musi napliat’
kritérid stanovené v § 261 Obchodného zakonnika, pripadne si strany mézu v zmysle § 262
Obchodného zakonnika dohodnut’, ze ich zaviazkovy vztah, ktory nespada pod vztahy uvedené v § 261
Obchodného zakonnika, sa spravuje tymto zakonom. Takato dohoda vyzaduje pisomnt formu (§ 262
ods. 2 Obchodného zakonnika).

11. Stdom prislusnym na prejednanie veci podla CSP sa rozumie ten sud, u ktorého je dana nielen
miestna prislu§nost’, ale aj prislusnost’ vecna, kauzalna a funkéna.

12. Pre stanovenie stidnej prisluSnosti je vzdy vyznamny obsah zaloby, ktory formuluje Zalobca, teda i
to, akej sudnej ochrany sa dovoliava (uznesenie najvys$Sicho sudu z 11. decembra 2019 sp. zn.
6Ndc/15/2019).

13. V danom pripade z obsahu spisu vyplyva, Ze zalobkyna odvodzuje svoje postavenie od postupcu,
ktorého narok voci Zalovanému vznikol poruSenim clanku VII bod 2 Dohody ¢. 20/01/54E/2676
uzatvorenej 19. maja 2025 v zmysle § 269 ods. 2 Obchodného zakonnika o poskytnuti finan¢ného
prispevku v ramci projektu Prva pomoc podla § 54 ods. 1 pism. e) zdkona ¢. 5/2004 Z. z. o sluzbach
zamestnanosti a o zmene a doplneni niektorych zakonov. Podla ¢l IX (VSeobecné a zavere¢né
ustanovenia) bodu 3 Dohody bola medzi Géastnikmi Dohody uzatvorena podla § 269 ods. 2
Obchodného zékonnika pisomna dohoda, v zmysle ktorej sa ich zavdzkovo-pravne vztahy spravuji a
budu spravovat’ ustanoveniami Obchodného zdkonnika. Z uvedeného je zrejmé, ze volou ucastnikov
dohody bolo, aby sa ich zavidzkovy vztah spravoval Obchodnym zakonnikom, t. j. v zmysle § 262



Obchodného zakonnika ide o obchodnopravny vztah. Zalobkyha odvodzuje svoje postavenie od
postupcu, ktory je zmluvnou stranou obchodného zévédzkového vztahu, pricom v désledku zmeny v
osobe opravnenej zo zmluvy sa obchodnopravny charakter pohladavky nemeni, teda postupenie
pohladavky na charakter uplatneného naroku nema vplyv.

14. Najvyssi sad s ohl'adom na vyssie uvedené dospel k zaveru, Ze v posudzovanom pripade ide o spor
vyplyvajici z obchodnopravneho vztahu (§ 262 ods. 2 Obchodného zdkonnika), t. j. obchodnopravny
spor, ktoré¢ho prejednanie CSP zveruje osobitne zdkonom ur¢enym sudom uvedenym v § 22 CSP. Podla
§ 22 pism. a) CSP v zneni u¢innom od 1. juna 2023 je na konanie v danom obchodnopravnom spore
kauzalne prislusny Mestsky std Bratislava I11. Z uvedeného dovodu nesthlas Mestského sudu Bratislava
IV s postipenim mu sporu Okresnym sudom Banska Bystrica je dovodny. Na prejednanie sporu je
kauzalne prislu§ny Mestsky sud Bratislava III.

15. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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