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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky, v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Zdenky
Reisenauerovej a z &leniek senatu JUDr. Violy Takadovej, PhD. a JUDr. Eriky Canadyovej, v pravnej
veci zalobcu: Z. X., bytom Q. J. nad T., Y. X, pravne zastupeny JUDr. Simonom Cibulkom, advokatom
so sidlom v Trenc¢ine, Hodzova 53, proti zalovanému: Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, so
sidlom v Bratislave, Spitdlska 8, o preskumanie zikonnosti rozhodnutia a postupu Zalovaného &.
UPS/US1/SSVODPC/BEZ/2014/20645 zo dna 1. augusta 2014, o kasa¢nej st'aznosti Zalovaného proti
uzneseniu Krajského sudu v Trencine ¢.k. 13 S 242/2014-59 zo dna 28. novembra 2016, jednomyselne,
takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky kasa¢ni staznost’ Zalovaného zamieta.

Zalobcovip rizn 4 v a pravo na néhradu trov kasaéného konania.

Odovodnenie

L.
Rozhodnutie krajského sudu

1. Krajsky sud v Trenc¢ine uznesenim ¢.k. 13S 242/2014-59 zo dna 28. novembra 2016 rozhodol o
néahrade trov konania tak, ze Zalobcovi voci zalovanému priznal pravo na nahradu trov konania v rozsahu
100%.

2. V oddvodneni uvedeného rozhodnutia krajsky stid poukazom na skutkové okolnosti daného pripadu a
na pravnu upravu ustanovent v § 167 ods. 1, v spojeni s § 175 ods. 1, 2 zidkona ¢. 162/2015 Z.z.
Spravny sudny poriadok (d’alej aj SSP), ktoru citoval, konStatoval, ze v predmetnej pravnej veci krajsky
sud zalobe Zalobcu vyhovel a zalobou napadnuté rozhodnutie zalovaného zrusil. Uvedené rozhodnutie vo



veci samej bolo potvrdené Najvy$§im sudom Slovenskej republiky ako vecne spravne. V zmysle
uvedené¢ho mal zalobca v konani plny uspech, a preto mu patri ndhrada trov konania v celom rozsahu
podla § 167 ods. 1 SSP. O vyske trov konania rozhodne nésledne vyssi sudny radnik v zmysle § 175
ods. 2 SSP.

11.
Odvolanie /kasa¢né st’aznost’/ zalovaného

3. Proti uvedenému uzneseniu krajského sudu podal v zakonnej lehote Zalovany odvolanie /kasa¢ni
st'aznost/. Navrhoval, aby najvy$si sud trovy konania stanovil v sume 64,54 eur za jeden tkon a teda,
aby zaviazal Zalovaného zaplatit’ celkové trovy konania v sume 217,74 eur.

4. V dbévodoch odvolania /kasacnej staznosti/ zalovany namietal nespravnost’ a nezakonnost’ postupu
krajského sudu, ked v dalSom konani nepostupoval v intenciach nazoru Najvyssieho stidu Slovenske;j
republiky vysloveného v odévodneni rozsudku sp. zn. 7Szso 45/2015 z 29.09.2016 vo vztahu k nahrade
trov konania. Wtykal krajskému stidu, Ze v rozpore s § 492 ods. 2 SSP rozhodol o trovach konania
napadnutym uznesenim podla ustanoveni spravneho sudneho poriadku.

I11.
Vyjadrenie Zalobcu k odvolaniu /kasaénej staznosti/ Zalovaného

5. Zalobca vo vyjadreni k opravnému prostriedku Zalovaného uviedol, Ze s podanim odvolania s¢asti
suhlasi a ziada, aby sud rozhodol o vyske priznanych trov v Uzneseni, dajic do pozornosti, Ze sud ma
rozhodnut’ tiez o nahrade trov odvolacicho konania. Vo vztahu k vySke uplatiovanych trov pravneho
zastipenia v odvolacom konani Zziadal priznat v sume 64,53 eur za podané vyjadrenie k odvolaniu
zalovaného a rezijny pausal vo vySke 8,39 eur, teda sucet odmien a ndhrad v odvolacom konani spolu
72,92 eur.

IV.
Konanie pred kasaénym stidom

6. Dilom 1. jula 2016 nadobudol u¢innost’ zdkon €. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (dalej len
S.s.p.) upravujici v zmysle § 1 a) pravomoc a prislu§nost’ spravneho stidu konajuceho a rozhodujuceho
v spravnom sudnictve, b) konanie a postup spravneho sudu, ucastnikov konania a dalsich oséb v
spravnom sudnictve.

7. Podla § 491 ods. 1, 2, 3 Spravneho sudneho poriadku, ak nie je d’alej ustanovené inak, plati tento
zakon aj na konania zacaté podla piatej ¢asti ObCianskeho sudneho poriadku predo diiom nadobudnutia
jeho u¢innosti.

Pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo diiom nadobudnutia Géinnosti tohto zakona,
zostavaju zachované. Ak sa tento zakon pouzije na konania zaCaté predo diitom nadobudnutia u¢innosti
tohto zékona, nemoZno uplatiiovat’ ustanovenia tohto zakona, ak by boli v neprospech Zalobcu, ak je nim
fyzicka osoba alebo pravnicka osoba.

Na lehoty, ktoré diiom nadobudnutia uc¢innosti tohto zdkona neuplynuli, sa pouziji ustanovenia tohto
zakona; ak v8ak zakon doteraz ustanovoval lehotu dlh$iu, uplynie lehota az v tomto neskor§om ¢ase.

8. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud kasacny (§ 11 pism. g/ v spojeni s § 438 ods. 2 S.s.p.)
preskimal napadnuté uznesenie krajského sudu ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo, v medziach
podaného odvolania Zalovaného, ktorti v sulade s § 491 v spojeni s §§ 438 a nasl. S.s.p. posudil ako
kasacnu staznost’ (§ 453 ods. 1 S.s.p. ), kasaént staznost’ prejednal bez nariadenia pojednavania (§ 455
S.s.p.), a dospel k z&veru, Ze kasacna st'aznost’ zalovaného nie je dovodna.

9. Predmetom prieskumného konania kasa¢ného stidu bolo uznesenie Krajského sudu v Trencine ¢.k.



13S 242/2014-59 zo dna 28. novembra 2016, ktorym spravny std zalobcovi vo¢i zalovanému priznal
pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100%.

10. V procese posudzovania zakonnosti napadnutého uznesenia krajského sudu najvyssi sud vychadzal
zo skutkovych zisteni vyplyvajucich zo spisového materialu krajského stidu, z ktorych dovodov ich
neopakuje a si¢asne na ne poukazuje.

11. V spravnom sudnictve poskytuje spravny sud ochranu pravam alebo pravom chranenym zaujmom
fyzickej osoby a pravnickej osoby v oblasti verejnej spravy a rozhoduje v dal§ich veciach ustanovenych
tymto zakonom. (§ 2 ods. 1 S.s.p.)

12. Konanie pred spravnym stidom je jednou zo zaruk ochrany zakladnych l'udskych prav a slobdd a
ochrany prav a opravnenych zaujmov ucastnikov administrativneho konania. (§ 5 ods. 2 S.s.p.)

13. Spravnou zalobou sa zalobca m6ze domahat’ ochrany svojich subjektivnych prav proti rozhodnutiu
organu verejnej spravy alebo opatreniu organu verejnej spravy. (§ 177 ods. 1 S.s.p.)

14. Kasa¢ny sud predovSetkym upriamuje pozornost na to, ze spravny sud nie je sitdom skutkovym.
Jeho ulohou pri preskimani zédkonnosti rozhodnutia a postupu spravneho organu podla tretej Casti
Spravneho sudneho poriadku (§§ 177 a nasl. S.s.p.) je posudzovat’, ¢i spravny organ prislusny na
konanie si zadovazil dostatok skutkovych podkladov pre vydanie rozhodnutia, ¢i zistil vo veci skutoény
stav, ¢i konal v sucinnosti s t€astnikom konania, ¢i rozhodnutie bolo vydané v sulade so zdkonmi a
inymi prévnymi predpismi a ¢i obsahovalo zdkonom predpisané nélezitosti, teda ¢i rozhodnutie
spravneho organu bolo vydané v sulade s hmotnopravnymi ako aj s procesnopravnymi predpismi.
Spravny sud v koneénom rozhodnuti vo veci samej rozhodne aj bez navrhu ucastnikov konania o
naroku na nahradu trov konania a az nasledne po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa vo veci samej
skoncilo konanie, o ich vySke rozhodne sudny uradnik uznesenim, vo¢i ktorému zédkonodarca priznava
opravny prostriedok vo forme staznosti. (§§ 152 a nasl. S.s.p.)

VL.
Pravne posudenie kasaénym siudom

15. Podla ¢1. 1 ods. 1 veta prva Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,istava“) Slovenska republika je
zvrchovany, demokraticky a pravny Stat.

16. Zakladom interpretacie a aplikacie ¢1. 1 ods. 1 ustavy je zabezpeCenie materidlneho a nie forméalneho
pravneho Statu. Zékladnou premisou materidlneho pravneho Statu sa prezentuje vSeobecnd zaviznost’
prava pre vSetkych. To znamend, Ze Statne organy, organy Uzemnej samospravy, pravnické osoby s
pravomocou rozhodovania o pravach a povinnostiach, ako aj kazdy jednotlivec musi konat’ tak, ako
urcuje pravny poriadok.

17. Podla ¢l. 2 ods. 2 ustavy Statne organy mozu konat’ iba na zaklade ustavy, v jej medziach a v
rozsahu a spdsobom, ktory ustanovi zakon.

18. Podl'a &l 152 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky vyklad a uplatiiovanie ustavnych zikonov,
zakonov a ostatnych v§eobecne zavaznych pravnych predpisov musi byt v stlade s touto Gstavou.

19. Z uvedeného Clanku tustavy vyplyva, ze vyklad a uplathovanie vSeobecne zavdznych pravnych
predpisov musi byt v sulade s ustavou. Pozitivisticky pravny pristup k aplikacii zdkonov je preto v
¢innosti §tatnych organov modifikovany ustavne konformnym vykladom, ktory v zavislosti od istavou
chranenych hodndt posobi restriktivne alebo extenzivne na dikciu zdkonnych pojmov. Obsah zakonnej
pravnej normy nemoze byt interpretovany izolovane, mimo zmyslu a ucelu zdkona, ciela pravnej
regulacie, ktory zakon sleduje. Mocenské organy statu realizujuc svoju rozhodovaciu prd&vomoc su pri
vykone svojej moci povinné postupovat’ v zmysle ¢l. 2 ods. 2 ustavy.



20. O naroku na ndhradu trov konania rozhodne aj bez navrhu spravny sud v rozhodnuti, ktorym sa
konanie kon¢i. O vySke nahrady trov konania rozhodne spravny sud po pravoplatnosti rozhodnutia,
ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik. Lehota na zaplatenie
nahrady trov konania nesmie byt krat$ia ako 15 dni od pravoplatnosti rozhodnutia podl'a odseku 2. (§
175 ods. 1, 2, 3 S.s.p.)

21. Wchéadzajiuc zo skutkovych okolnosti vyplyvajucich z predlozeného spisu krajského sudu vyplyva,
ze krajsky sud rozsudkom ¢.k. 13S 242/2014-31 z 25. marca 2015 Zalobe zalobcu vyhovel a zalobou
napadnuté rozhodnutie Zalovaného zrusil. Sucasne krajsky sud zaviazal zalovaného zaplatit’ zalobcovi
nahradu trov konania v sume 432,23 eur k rukdm jeho pravneho zastupcu JUDr. Simona Cibulku.
Uvedené rozhodnutie krajského sudu bolo potvrdené rozsudkom Najvy$S§im stidom Slovenskej republiky
¢.k. 7Szso 45/2015 - 48 z 29. septembra 2016 vo veci samej, ako vecne spravne a v Casti nahrady trov
konania najvys$s$i sud rozhodnutie krajského studu zru$il a vec mu vratil na d’alSie konanie. Napadnutym
uznesenim ¢.k. 13S 242/2014-59 zo dna 28. novembra 2016 krajsky sud opédtovne rozhodol o nadhrade
trov konania tak, ze Zalobcovi vo¢i zalovanému priznal pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100% z
doévodov, ze zalobca v konani mal plny uspech, a preto mu patri ndhrada trov konania v celom rozsahu
podla § 167 ods. 1 S.s.p., s pouenim o tom, ze o vySke trov konania rozhodne nasledne vyssi stidny
uradnik v zmysle § 175 ods. 2 S.s.p..

22. Kasa¢ny sud nemohol prihliadnut na namietky zalovaného, ze krajsky sud nepostupoval a
napadnutym uznesenim nerozhodol v intencidch nazoru najvyssieho sudu vysloveného v zruSujicom
rozhodnuti. A to z nasledovnych dévodov. Krajsky sud rozsudok ¢.k. 13S 242/2014-31 z 25. marca
2015 vydal za téinnosti Obc¢ianskeho stidneho poriadku (§ 250j ods. 2). Najvyssi sud rozsudok ¢.k.
7SzZso 45/2015 - 48 z 29. septembra 2016 vydal za u¢innosti Spravneho stdneho poriadku, avsak vo
veci odvolania zalovaného proti rozsudku krajského sudu ako sudu prvého stupna konal a rozhodoval v
zmysle § 492 ods. 2 podla predchadzajiicej pravnej Upravy - Ob&ianskeho stidneho poriadku. Krajsky
sud napadnuté uznesenie vydal za ti¢innosti Spravneho sudneho poriadku, a preto postupoval v sulade s
pravnou upravou ustanovenou v § 175 ods. 1 S.s.p., ked’ rozhodol o naroku Zalobcu na nahradu trov
konania s pou¢enim v zmysle § 175 ods. 2 S.s.p..

23. Vzhl'adom na novl procesnopravnu upravu ustanovenu v Spravnom sudnom poriadku krajsky sud
ako spravny sud postupoval v danej veci spravne a v sulade so zdkonom. AZ po préavoplatnosti
predmetného napadnutého uznesenia krajsky std ako sud spravny rozhodne o vyske nahrady trov
konania, ktoré vyda stidny tradnik.

24. Z uvedenych dovodov kasacny sud kasacnu staznost’ Zalovaného podla ust. § 461 S.s.p., ako
nedévodnu zamietol.

25. O nahrade trov kasa¢ného konania rozhodol Najvyssi stid Slovenskej republiky tak, Ze Zalobcovi,
ktory v tomto konani mal uspech, ich ndhradu priznal v zmysle § 467 ods. 1 S.s.p. v spojeni § 167 ods.

1 S.s.p..

26. Toto rozhodnutie prijal kasacny sud v senate pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9 zdkona ¢. 757/2004 Z.
z. 0 sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom od 1. maja 2011).

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok n i e j e pripustny.
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