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UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky, v pravnej veci navrhovatela: POHOTOVOST, s.r.o., ICO: 35 807
598, Pribinova 25, Bratislava, proti odporcovi: Okresny trad Nové Mesto nad Vahom, Hviezdoslavova
36, 915 41 Nové Mesto nad Vdhom, za ucasti: G. N., narodena dia XX.XX.XXXX, bytom S., o
preskumanie zakonnosti rozhodnutia odporcu ¢. OU-NM-V 2126/2015 zo dna 05.10.2015, konajic o
odvolani navrhovatela proti rozsudku Krajského sudu v Trencine ¢. k. 15Sp/37/2015-21 zo dina
11.01.2016 v spojeni s opravnym uznesenim ¢. k. 15Sp/37/2015-37 zo dna 22.03.2016, jednomyselne,
takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolacie konaniezastavuje.

Ziaden z ucastnikovn e m 4 p r 4 v o na nahradu trov odvolacicho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Trenc¢ine rozsudkom ¢. k. 15Sp/37/2015-21 zo dia 11.01.2016 v spojeni s opravnym
uznesenim ¢. k. 15Sp/37/2015-37 zo dina 22.03.2016 potvrdil podl'a § 250q ods. 2 zakona ¢. 99/1963
Zb. Obciansky sudny poriadok, v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,0. s. p.*), rozhodnutie
odporcu ¢. OU-NM-V 2126/2015 zo dna 05.10.2015.

Proti tomuto rozsudku podal navrhovatel’ v zakonnej lehote odvolanie, ktoré pisomnym podanim zo dia
30.03.2017, doru¢enym Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky dia 04.04.2017, vzal v celom rozsahu
spat’ a ziadal, aby sud konanie zastavil a pravo na nahradu trov nepriznal ziadnemu z G¢astnikov.
Zékonom ¢. 180/2013 Z. z. o organizacii miestnej $tatnej spravy a o zmene a doplneni niektorych
zakonov boli s u¢innost'ou od 01.10.2013 okrem inych zrusené aj spravy katastra (§ 8 pism. e) zakona
¢. 180/2013 Z. z.), pricom v zmysle § 9 presla ich pésobnost” ustanovena osobitnymi predpismi na
okresné urady.

Podrla § 246¢ ods. 1 veta prva O. s. p. pre rieSenie otazok, ktoré nie si priamo upravené v tejto Casti, sa
pouziju primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej ¢asti tohto zakona.



Podl'a § 207 ods. 2 O. s. p. dokial’ o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat’ spat. Ak niekto vzal
odvolanie spit’, nemo6ze ho podat’ znova.

Podla § 207 ods. 3 O. s. p. ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spét, odvolaci sud
odvolacie konanie zastavi.

Vzhl'adom na to, Zze k spat'vzatiu odvolania doSlo pred rozhodnutim odvolacicho stdu, Najvyssi sud
Slovenskej republiky, ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O. s. p.), odvolacie konanie podla § 207 ods. 3 O.

Ss. p. vspojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva O. s. p. zastavil.

O nahrade trov odvolacicho konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky podl'a § 224 ods. 1 O.
S. p. vspojenis § 146 ods. 1 pism. ¢) O. s. p. a s pouzitim § 246¢ ods. 1 vety prvej O. s. p.

S poukazom na ustanovenie § 492 ods. 1 zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok postupoval

odvolaci sud v konani podla predpisov ué¢innych do 30.06.2016 (zékona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky
sudny poriadok).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok n i e j e pripustny.
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