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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: U. D., narodeny XX. P. XXXX, bytom v M.,
C. ¢. XXXX/XX, pravne zast.: Mgr. Tomasom Szabom, advokatom so sidlom v Bratislave, Radvanska
¢. 23, proti zalovanej: Socidlna poistoviia, ustredie, so sidlom v Bratislave, Ul 29. augusta ¢. 8 a 10, o
kasacnej staznosti zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Trenc¢ine z 31. januara 2018, €. k.
28Sa/4/2017-66,tak t o

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky kasaéntl staznost’ Zalobcuodmieta.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov kasa¢ného konania.

Odovodnenie

L.

1. Krajsky sud v Trencine (d’alej len ,krajsky std*) napadnutym rozsudkom postupom podla § 190
zakona ¢. 162/2015 Z.z. Spravny stdny poriadok (dalej len ,,SSP*) zamietol zalobu, ktorou sa Zalobca
domahal preskimania zakonnosti rozhodnutia Zalovanej z 22. februara 2017, ¢islo: XXX XXX XXXX 0,
ktorym zamietla odvolanie Zalobcu a potvrdila rozhodnutie zo 4. oktobra 2016, ¢islo: XXX XXX XXXX
0. Uvedenym rozhodnutim prvostupiiovy spravny organ postupom podla § 70 ods. 2, § 82 a § 293ce
zakona ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov Zalobcovi priznal invalidny
doéchodok od 11. maja 2013 v sume 138,80 eur mesaéne (od 1. januara 2016 zvySeny aZ na sumu
147,00 eur mesacne).

2. Krajsky sud povazoval napadnuté rozhodnutie Zzalovanej ako aj postup predchadzajuci jeho vydaniu za
suladny so zdkonom. Z listinnych dokazov, ktoré mali spravne organy k dispozicii a pri zabezpec€ovani
ktorych boli do velkej miery zavisli od aktivity Zalobcu a od jeho schopnosti skuto¢nosti nim uvadzané
aj nalezite podlozit, vyvodili spravne skutkové zavery. Svoje uvahy, vedtce ich k ustaleniu skutkového
stavu, racionalne oddvodnili a takto zisteny a ustaleny skutkovy stav nasledne spravne pravne posudili
pravne korektnou aplikiciou relevantnych zdkonnych ustanoveni platnych a u¢innych v ¢ase vydania
napadnutého rozhodnutia. Spravny sud v napadnutom rozhodnuti nezistil pravne pochybenia ani logické



nespravnosti a ani int vadu konania, ktora by mala vplyv na jeho zdkonnost.
3. Zalovanej pravo na nahradu trov konania nepriznal.

II.

4. Zalobca podal proti uvedenému rozsudku krajského stidu kasaénu staznost'.

5. Namietal nespravne pravne posudenie veci krajskym stidom, ako aj to, ze sa odklonil od ustélenej
rozhodovacej praxe kasa¢ného sudu.

6. Navrhol, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky zruSil rozsudok krajského sudu a vec mu vratil na
d’alSie konanie.

III.

7. Zalovana sa ku kasagnej staznosti vyjadrila podanim z 23. maja 2018 ddvodiac, Ze krajsky sud v
dostato¢nom rozsahu zistil skutkovy stav veci pre posudenie zakonnosti rozhodnuti Zzalovanej, na
zaklade ktorého vec nalezite pravne posudil, pricom nezistil nezakonnost’ preskimavanych rozhodnuti
zalovane;.

8. Navrhla, aby Najvys$si sud Slovenskej republiky kasa¢ntl staznost’ Zalobcu ako nedévodnu zamietol.

Iv.

9. K vyjadreniu zalovanej zaslal pisomné stanovisko zalobca dna 29. jina 2018, v ktorom sa plne pridrzal
argumentacie uvedenej v kasa¢nej staznosti.

V.

10. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud“) ako sud kasa¢ny (§ 11 pism. g/ SSP)
preskiimal napadnuty rozsudok krajského sudu postupom bez nariadenia pojednavania podla § 455 SSP
a dospel k zaveru, Ze kasacnu staznost’ Zalobcu je potrebné odmietnut’ podla § 459 pism. a/ SSP ako
oneskorene podanu.

11. Podl'a § 443 ods. 1 veta prva SSP, kasa¢na staznost’ musi byt’ podana v lehote jedného mesiaca od
dorucenia rozhodnutia krajského sudu opravnenému subjektu, ak tento zadkon neustanovuje inak.

12. Podl'a § 443 ods. 5 SSP, zmeSkanie lehoty uvedenej v § 443 ods. 1 az 4 Spravneho stdneho
poriadku nemozno odpustit’.

13. Podla § 69 ods. 1 SSP, lehoty podl'a tohto zédkona sa pocitaju na hodiny, dni, tyZdne, mesiace a
roky.

14. Podla § 69 ods. 4 SSP, lehota ur¢end podla tyzdilov, mesiacov alebo rokov sa skonci uplynutim
toho dna, ktory svojim pomenovanim alebo ¢iselnym oznacenim zodpoveda ditu, v ktorom sa stala
udalost’ urcujuca zaciatok lehoty. Ak chyba tento defi v poslednom mesiaci lehoty, konci sa lehota
uplynutim posledného dia tohto mesiaca.

15. Podla § 69 ods. 5 SSP, ak koniec lehoty pripadne na sobotu alebo deni pracovného pokoja, je
poslednym dnom lehoty najbliz§i nasledujuci pracovny deii; to neplati na lehotu ur¢ent podla hodin.



16. Podl'a § 69 ods. 6 SSP, Iehota je zachovana, ak sa posledny deni lehoty urobi ikon na spravnom
sude alebo sa podanie odovzda orgénu, ktory ma povinnost” ho doru€it’; to plati aj vtedy, ak podanie
urobené elektronickymi prostriedkami je doru¢ené mimo pracovného Casu.

17. Podla § 73 ods. 1 veta prva SSP, ak ma tcastnik konania zastupcu so splnomocnenim na celé
konanie, dorucuje sa pisomnost’ len tomuto zastupcovi.

18. Podla § 142 ods. 1 SSP, rozsudok sa dorucuje u¢astnikom konania, osobam ziCastnenym na
konani a zainteresovanej verejnosti, pripadne ich zastupcom, do vlastnych ruk.

19. Podl'a § 459 pism. a/ SSP, kasa¢ny sud uznesenim odmietne kasa¢nu staznost’ ako nepripustnu, ak
bola podana oneskorene.

20. Z obsahu sudneho spisu vyplyva, ze zalobca si v predmetnej veci zvolil na zastupovanie advokatsku
kancelariu (splnomocnenie z 10. januara 2018; ¢. L 53 sudneho spisu). Z obsahu splnomocnenia
vyplyva, Ze splnomocnenec bol splnomocneny na vsetky pravne tikony stvisiace s predmetnou vecou,
teda aj preberanie pisomnosti. Z priloZenej elektronickej doru¢enky vyplyva, ze rozsudok z 31. januara
2018, €. k. 28Sa/4/2017-66, bol pravnemu zéstupcovi zalobcu doru€eny do vlastnych rik dila 1. marca
2018 o 12:03 hod. (¢. 1. 73 sudneho spisu).

21. Jednomesaéna lehota na podanie kasa¢nej staznosti v zmysle § 69 ods. 4 SSP uplynula dna 1. aprila
2018 (posledny den na podanie kasaénej staznosti). Vzhl'adom na to, Ze koniec lehoty pripadol na
nedel’u - deil pracovného pokoja a nasledujici dett

2. april 2018 - pondelok bol tiez diiom pracovného pokoja (sviatok), bol poslednym diiom lehoty na
podanie kasacnej staznosti 3. april 2018 (utorok - bezny pracovny den). Kasaéna staznost’ proti
predmetnému rozsudku bola Zalobcom podand na poStovi prepravu az dna 20. aprila 2018, teda
oneskorene. O lehote a mieste na podanie kasa¢nej staznosti bol Zalobca v predmetnom rozsudku zo
strany krajského stidu riadne a zaroven spravne pouceny.

22. Najvys$si sud s poukazom na § 459 pism. a/ SSP kasaénu staznost’ zalobcu ako nepripustnu
odmietol, nakol’ko bola podana po uplynuti zadkonnej lehoty, ktorej zmeskanie podl'a § 443 ods. 5 SSP

nemozno odpustit’.

23. Zalobca v kasa&nej staznosti uvadzal, Ze predmetny rozsudok mu bol doruéeny diia 11. aprila 2018,
avSak tato skuto¢nost’ z obsahu sudneho spisu nevyplyvala.

24. O nahrade trov kasa¢ného konania rozhodol najvy$si std analogicky v zmysle § 170 pism. a/ SSP v
spojeni s § 467 ods. 1 a 4 SSP tak, ze ziadnemu z ucastnikov nepriznal prdvo na ndhradu trov

kasa¢ného konania, ked’Ze vysledok kasa¢ného konania je obdobny ako pri odmietnuti zaloby.

25. Toto rozhodnutie prijal najvyssi sud v senate pomerom hlasov 3:0 (§ 139 ods. 4 veta prva SSP v
spojeni s § 147 ods. 2 SSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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