Najvyssi sid 9S0/16/2011

Slovenskej republiky

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senétu
JUDr. Viery Nevedelovej a ¢leniek senatu JUDr. Cubice Filovej a JUDr. Marie Usacevovej
v pravnej veci navrhovatelky P.. 1. O., K. X., K., proti odporkyni Socialnej poist'ovni,
ustrediu, Ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava, 0 zvySenie sumy pred¢asného starobného
dochodku, o odvolani navrhovatel’ky proti rozsudku Krajského sudu v KoSiciach z 26.
novembra 2010, ¢. k. 1Sd/60/2010-24, jednohlasne, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sidu v KoSiciach
z 26. novembra 2010, ¢. k. 1Sd/60/2010-24, potvrdzuje.

Ugastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky std napadnutym rozsudkom potvrdil rozhodnutie odporkyne ¢islo X. zo dna
12. jula 2010, ktorym podl'a § 68 ods. 2 zakona ¢. 461/2003 Z. z. 0 socidlnom poisteni
(dalej len ,,zakon®) zvysila navrhovatel’ke predcasny starobny dochodok od 1. februara 2009

na sumu 487,10 eur mesacne a 0d 1. januara 2010 na sumu 502,00 eur mesacne.

Z odovodnenia rozsudku vyplyva, ze krajsky sud mal za preukazané, ze rozhodnutim
odporkyne zo dna 12. septembra 2005 €. X. bol navrhovatel'ke odo dna 30. juna 2005

priznany pred€asny starobny dochodok v sume 9948 Sk mesacne, ktory bol rozhodnutim zo
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dna 11. decembra 2008 podl'a § 82 zakona zvySeny od 1. januara 2009 0 6,95%, teda 0 29,60
Eur. Na zaklade ziadosti navrhovatel’ky z 18. aprila 2009 o zvySenie predcasného dochodku
za dobu dochodkového poistenia po priznani predcasného starobného déchodku (od 30. juna
2005 do 30. septembra 2005 aod 1. februara 2006 do 31. januara 2009) odporkyna
preskimavanym rozhodnutim zvySila navrhovatel'ke predCasny starobny dochodok od 1.
februara 2009 na sumu 487,10 eur mesacne a podl'a § 82 zdkona ho zvysila od 1. januara
2010 na sumu 502,00 eur mesacne. Pokial’ navrhovatel'’ka namietala, ze odporkyna mala sumu
pred¢asného starobného dochodku, prepocitant k 1. februaru 2009 zvysit za rok 2009
0 6,95% a tito sumu az nasledne zvysit' o 3,05% za rok 2010, tato namietku krajsky sud
nepovazoval za dovodni. Poukazal na to, ze predcasny starobny dochodok navrhovatel’ky bol
podla § 82 0 6,95% zvySeny uz od 1. janudra 2009, a preto ho nebolo mozné po prepocitani

jeho vysky zvysit’ 0 6,95% znovu. Rozhodnutie odporkyne povazoval za suladné so zdkonom.

Rozsudok napadla navrhovatel’ka vcas podanym odvolanim. Nenamietala zakladnt
vysku predcasného starobného dochodku po jeho prepocitani k 1. februaru 2009. Povazuje
vSak za nespravne, Ze novo prepocitany dochodok jej nebol zvyseny od 1. februara 2009
zvySeny podla § 82 ods. 2 zidkona. Doméha sa zvysSenia podla tohto ustanovenia len
k dopoctu dochodku za obdobie d’al§ieho poistenia od 30. jina 2005 - 30. septembra 2005
aod 1. februara 2006 — 31. januara 2009, lebo urcenie predcasného starobného déchodku
za obdobie d’alsiecho zamestnania podl'a § 67 ods. 2 cit. zakona zaklada novy narok a v zmysle
§ 82 ods. 2 zakona sa ,,dochodkové davky, ktoré s priznané od 1. januara do 31. decembra
prislusného roku, zvys$uji odo dia ich priznania. Ma za to, Ze imyslom zakonodarcu nebolo

zabezpecit', aby niektoré dochodkové davky nepodliehali zvySeniu podla § 82.

K odvolaniu navrhovatel’ky odporkyna uviedla, ze v sulade s § 82 zakona ¢. 461/2003
Z. z. 0 socidlnom poisteni (d’alej len ,,zdkon*) v zneni neskorSich predpisov sa od 1. januara
prislusného kalendarneho roka zvySuju dochodkové davky, medzi ktoré podl'a § 13 ods. 2
pism. a/ bodu 2 zakona patri i pred¢asny starobny dochodok. Dochodkovou davkou je teda,
nie jeho zvySenie za obdobie dochodkového poistenia ziskané po vzniku ndroku na predc¢asny

starobny dochodok . Odporkyna navrhla, aby odvolaci stid rozsudok krajského sudu potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskiimal
napadnuty rozsudok v rozsahu odvolania bez pojednavania v sulade s § 250ja ods. 2 O.s.p.

a dospel k zaveru, Ze odvolaniu nemozno vyhoviet'.



3 9S0/16/2011

Predmetom konania bolo preskumanie zédkonnosti rozhodnutia odporkyne o zvyseni
predcasného starobného dochodku od 1. februara 2009 za dobu dalSieho zamestnania

po vzniku naroku na tento déchodok.

Samotné urCenie zakladnej sumy predcasného starobného dochodku podla § 68 ods. 2

zakona navrhovatel’ka nenamietala.

Suma zvysenia predcasného starobného dochodku podla § 68 ods. 2 zakona v danom

pripade ¢ini 32,46925725 Eura.

Spornou medzi ucastnikmi konania bola otdzka, ¢i sumu, o ktorti sa predcasny
starobny dochodok k 1.2.2009 (32,46925725 Eura) upravil od 1.2.2009 podl'a § 68 ods. 2
zakona, mozno od 1.2.2009 zvysit podla § 82 ods. 2 zakona v spojeni s opatrenim MPSVaR
¢. 450/2008 Z. z.

Pred¢asny starobny doéchodok je dochodkovou davkou z déchodkového poistenia
(§ 13 ods. 2 pism. a/ bod 2 zékona).

Dochodkové davky vyplacané k 1. januaru prisluSného kalendarneho roka
a dochodkové davky priznané od 1. januara do 31. decembra prislusného kalendarneho roka
sa zvySuju v zavislosti od priemerného medziro¢ného rastu spotrebitel'skych cien
a od medzirocného rastu priemernej mzdy v hospodarstve Slovenskej republiky vykézanych
Statistickym uradom za prvy polrok kalendarneho roka, ktory predchadza prislusSnému
kalendarnemu roku. Prislusny kalendarny rok je rok, v ktorom sa zvySenie dochodkovych

davok vykonava, ak tento zakon neustanovuje inak (§ 82 ods. 1 zakona).

Podla § 82 ods. 2 zédkona Dochodkové davky sa zvySuju od 1. janudra prislusného
kalendarneho roka o percento ur¢ené ako sucet jednej polovice percenta medziro¢ného rastu
spotrebitel'skych cien a jednej polovice percenta medziro€ného rastu priemernej mzdy
v hospodarstve Slovenskej republiky zistenych podla odseku 1. Percento zvySenia
dochodkovej davky sa ustanovi opatrenim, ktoré vyda ministerstvo podla udajov statistického
uradu a vyhlasi jeho Uplné znenie uverejnenim v Zbierke zdkonov najneskor do 31. oktobra
kalendarneho roka, ktory predchadza prisluSnému kalendarnemu roku. Dochodkové davky,
ktoré su priznané od 1. januédra do 31. decembra prislusného kalendarneho roka, sa zvysuju

odo dna ich priznania.
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Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze zékonodarca rozliSuje medzi davkami
k Ol.januaru kalendarneho roka vyplacanymi a davkami priznanymi od 1.januara

do 31. decembra kalendarneho roka.

Podl'a § 1 opatrenia ¢. 451/2008 Z. z. dochodkové davky v roku 2009 sa zvySuju
0 6,95%.

Podl'a § 82 ods. 3 zdkona na zvySenie dochodkovej davky je rozhodujica mesacna

suma dochodkovej davky vypliacana ku diiu, od ktorého sa zvySuje.

Navrhovatel’ke bol predcasny starobny dochodok priznany od 30. januara 2005.
Preskimavanym rozhodnutim jej bol tento dochodok od 1. februara 2009 iba zvySeny (nie
priznany) pripocitanim sumy za obdobie d’alSiecho déchodkového poistenia po vzniku naroku
na dochodok v sulade s § 68 ods. 2 zakona. Novy ndrok na predcasny starobny dochodok
jej od 1. februara 2009 nemohol vzniknut, lebo narok na tento dochodok jej vznikol
od 30. juna 2005 a diiom 1. februara 2009 jej vznikol iba narok na vyssiu sumu pred¢asného

starobného déchodku oproti sume, ktora jej patrila do 31. januara 2009.

V zmysle ustanovenia § 82 ods. 3 zdkona navrhovatel'ke patri zvySenie 0 6,95% podla
opatrenia ¢. 450/2008 Z. z. len k sume pred¢asného starobného déchodku, ktora sa vyplacala
k 1. januaru 2009. Odporkyna preto postupovala v stilade so zakonom, ked navrhovatelke
priznala zvySenie podl'a opatrenia ¢. 450/2008 Z. z. len vo vyske 29,60 Eur, ktora zodpoveda
6,95%-am zo sumy pred¢asného starobného dochodku, vyplacaného k 1. januaru 2009
(425 Eur mesacne) a nie k sume tohto dochodku, patriacej od 1. februara 2009. Od 1. februara
2009 tak navrhovatelke patri predCasny starobny dochodok v sume 454,60 Eur mesacne
(vratane zvySenia podla opatrenia ¢. 450/2008 Z. z. ) + zvySenie podl'a § 68 ods. 2 zadkona

v sume 32,50 Eura, teda celkovo 487,10 Eur mesac¢ne.

Vzhl'adom na uvedené aj odvolaci sid povazoval rozhodnutie odporkyne z 12. jula
2010 za zakonné a preto rozsudok krajského sudu potvrdil v stilade s § 250ja ods. 3 v spojeni

s § 219 O.s.p.

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto rozsudku, lebo navrhovatel’ka v odvolacom konani nebola Uspes$na

a odporkyni nahrada trov nepatri zo zakona.

Poudéenie:Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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V Bratislave 28. oktobra 2011
JUDr. Viera Nevedelova, Vv.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :

Dagmar Bartalska



