Najvyssi sud
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Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne M., byvajucej v P., proti
zalovanej A., a.s., KoSice, K., o zaplatenie 85 200,-- Sk (2 828,12 EUR) s prisluSenstvom,
vedenej na Okresnom sude Kosice II pod sp. zn. 45 C 246/2005, o dovolani zalobkyne proti
uzneseniu Krajského sudu v Kosiciach z 26. februara 2007 sp. zn. 6 Co 337/2006, rozhodol

takto:

Dovolacie konanie zastavuje.

Ziaden z G¢astnikov nema pravo na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v KoSiciach uznesenim z 26. februdra 2007 sp. zn. 6 Co 337/2006 potvrdil
uznesenie Okresného sudu KoSice II z 20. juna 2006 ¢.k. 45 C 246/05-45, ktorym nepriznal
zalobkyni oslobodenie od sudnych poplatkov.

Proti tomuto uzneseniu odvolacieho stdu podala dovolanie zalobkyna, navrhla ho
zrusit’ a vec vratit’ odvolaciemu stidu na d’alSie konanie. Dovolanie odovodnila svojim vekom,
nepriaznivym zdravotnym stavom a nizkym prijmom.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.)
predovsetkym skumal, ¢i st splnené podmienky, za ktorych moze o dovolani konat’. Zistil, ze

tieto podmienky konania splnené nie su.

Podl'a § 103 O.s.p. kedykol'vek za konania prihliada stid na to, ¢i st splnené

podmienky, za ktorych méze konat’ vo veci (podmienky konania).
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Ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit, sud urobi pre to
vhodné opatrenia, pritom mdze spravidla pokracovat’ v konani, ale nesmie vydat’ rozhodnutie,
ktorym sa konanie kon¢i. Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania odstranit’, konanie

zastavi (§ 104 ods. 2 O.s.p.).

Dovolatel' v dovolacom konani musi byt zastipeny advokdtom, pokial nema
pravnické vzdelanie bud’ sam, alebo jeho zamestnanec (¢len), ktory za neho konand (§ 241

ods. 1 veta druha O.s.p.).

Nedostatok podmienky povinného zastiipenia dovolatela v dovolacom konani je
mozné odstranit’ tym, ze si dovolatel’ zvoli kvalifikovaného zastupcu a k dovolaniu pripoji

jeho plnomocenstvo. Ak tak neurobi, a to ani na vyzvu sidu, sud dovolacie konanie zastavi.

Z obsahu spisu vyplyva, Zze dovolatel’ka po podani dovolania, pisomnym podanim
dorucenym sudu prvého stupnia 4. juna 2007 poziadala o ustanovenie zéastupcu zradov
advokatov. Nésledne 12. juna 2007 std prvého stuptia pisomne vyzval dovolatel’ku, aby
v lehote 10 dni v zmysle ustanovenia § 241 ods. 1 O.s.p. predlozila plnomocenstvo udelené
advokatovi na jej zastupovanie v dovolacom konani. Sucastou tejto vyzvy bol aj oznam, ze
navrhu zalobkyne na ustanovenie zastupcu z radov advokatov sud prvého stupiia nevyhovel,
ked’Ze uznesenim Okresného sudu Kosice II z 20. jina 2006 ¢.k. 45 C 246/05-45 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach z 26. februara 20007 sp. zn. 6 Co 337/06 nebolo
zalobkyni priznané oslobodenie od stidneho poplatku, ateda nebola splnend podmienka
v zmysle ustanovenia § 30 O.s.p. Po vrateni veci Najvyssi sidom Slovenskej republiky
(pripisom z 24. januara 2008 sp. zn. 4 Cdo 12/2008) stdu prvého stupna na odstranenie
procesnych nedostatkov, Okresny sud KoSice II uznesenim z25. februara 2008 c.k.
45 C 246/05-65 nevyhovel navrhu zalobkyne na ustanovenie zastupcu z radov advokatov.
Na odvolanie zalobkyne Krajsky sud v KoSiciach uznesenim z 23. februara 2009 sp. zn.
2 Co 30/2009 napadnuté uznesenie stidu prvého stupiia potvrdil. Po pravoplatnosti uznesenia
o nevyhoveni Zziadosti Zalobkyne o ustanovenie zdstupcu zradov advokatov sud prvého
stupiia 27. aprila 2009 opakovane zalobkyiiu pisomne vyzval na odstranenie nedostatku
podmienky povinného zastipenia v dovolacom konani pripojenim plnomocenstva udeleného
advokatovi, ato vlehote 10 dni od dorucenia vyzvy. Predmetnd vyzva bola dovolatel’ke

doruena 7. maja 2009, napriek tomu v pozadovanej lehote (a ani ku ditu rozhodnutia
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dovolacieho sidu) na nu nereagovala a plnomocenstvo udelené advokatovi na zastupovanie

v dovolacom konani nepredlozila.
KedZze dovolatel’ka neodstranila procesny nedostatok podmienky dovolacieho
konania, Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolacie konanie podla § 104 ods. 2 O.s.p.

v spojeni s § 243c O.s.p. zastavil.

Vzhladom na dovod, pre ktory zastavil dovolacie konanie, nezaoberal sa otdzkou

procesnej pripustnosti dovolania.

O trovach dovolacieho konania rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. v spojeni

s § 243b ods. 5 O.s.p.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 25. juna 2009

JUDr. Jana Bajankova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Jarmila Uhlifova



