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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu S., byvajuceho v N., proti zalovanému Dopravnému
podniku Bratislava, a. s., so sidlom v Bratislave, Olejkarska 1, ICO: 00 492 736, o urlenic a
odskodnenie choroby z povolania, vedenom na Okresnom sude Bratislava I pod sp. zn. 15 Ct 1/2003, o
dovolani zalobcu proti uzneseniu Krajského stdu v Bratislave z 31. m4ja 2016 sp. zn. 2 Co 131/2016,
takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalovany nema narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Bratislava I uznesenim z 8. marca 2016 ¢. k. 15 Ct 1/2003-437 ulozil Zalobcovi
povinnost’ zaplatit’ nahradu trov konania Statu na ucet Okresného stidu Bratislava I
vo vyske 965,84 eur do troch dni od pravoplatnosti uznesenia.

2. Krajsky sud v Bratislave na odvolanie Zalobcu uznesenim z 31. maja 2016 sp. zn. 2 Co 131/2016
rozhodnutie stidu prvej inStancie ako vecne spravne potvrdil. Uviedol, Ze v danom pripade nie st splnené
podmienky pre oslobodenie Zalobcu od sudnych poplatkov s prihliadnutim na jeho majetkové pomery,
ktoré neoddvodiujii oslobodenie od sudnych poplatkov a treba prihliadat’ tiez na to, Ze Zzalobca bol v
konani netspesny v plnom rozsahu. Preto bol spravny postup stdu prvej inStancie, ked” v konani
neuspe$nému zalobcovi ulozil zaplatit’ trovy konania $tatu.

3. Proti tomuto uzneseniu odvolaciecho sudu podal 17. augusta 2016 dovolanie sam zalobca (doplnené 2.
maja 2018 dovolanim spisanym advokatom), ktory jeho pripustnost’ odévodnil § 432 ods. 1 Civilného
sporového poriadku (d’alej len ,,C.s.p.“) a tym, Ze rozhodnutie odvolacieho stidu povazuje za nespravne,
nakolko spoéiva v nespravnom pravnom posudeni veci. Na oddovodnenie dovolania uviedol svoje
vyhrady k vykonanému znaleckému dokazovaniu a dovody, pre ktoré povazuje znalecky posudok nielen
za nespravny a pre danu vec za nepouzitelny, ale aj vypocet znalecného a tym aj vySku trov konania
$tatu za nespravne urcenu.



4. Zalovany vyjadrenie k dovolaniu nepodal.

5. Najvyssi sud ako sud dovolaci (§ 35 C.s.p.) bez nariadenia pojednavania (§ 443 C.s.p.) skumal, ¢i je
podané dovolanie pripustné. Dospel k zaveru, ze dovolanie treba odmietnut’ ako procesne nepripustné.
Na stru¢né odévodnenie rozhodnutia (§ 451 ods. 3 veta prva C.s.p.) dovolaci stid uvadza nasledovné:

6. Proti rozhodnutiu odvolacicho sudu je pripustné dovolanie, ak to zdkon pripusta (§ 419 C.s.p.).
Dovolatel' oddvodiuje pripustnost’ svojho dovolania odkazom na § 432 ods. 2 C.s.p. a tym, ze
rozhodnutie spo¢iva v nespravnom pravnom posudeni veci, t. j. dovolanie vyvodzuje z § 421 ods. 1
C.s.p.

7. Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie stdu prvej inStancie, ak rozhodnutie odvolaciecho sudu zaviselo od vyrieSenia pravnej
otazky, a/ pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacicho studu,
b/ ktorda v rozhodovacej praxi dovolacicho sudu eSte nebola vyrieSena alebo ¢/ je dovolacim stidom
rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 C.s.p.).

8. Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani
proti uzneseniu podla § 357 pism. a/ az n/ C.s.p. (§ 421 ods. 2 C.s.p.).

9. Odvolanie nie je pripustné proti uzneseniu sudu prvej inStancie o naroku na nahradu trov konania (§
357 pism. m/ C.s.p.).

10. Z citovanych ustanoveni vyplyva, ze pripustnost’ dovolania proti uzneseniu odvolacieho sudu o
trovach konania, ktortt dovolatel’ vyvodzuje z § 421 ods. 1 C.s.p., je vyli¢end ustanovenim § 421 ods. 2
C.s.p. Aj Ustavny sud Slovenskej republiky zastiva nazor, 7e podla C.s.p. nie je pripustné dovolanie
proti uzneseniu o trovach konania (porovnaj bod 27. jeho uznesenia z 8. februdra 2017 sp. zn. 1. US
56/2017).

8. Najvyssi sud preto dovolanie zalobcu odmietol podla § 447 pism. ¢/ C.s.p. ako procesne nepripustné.

9. Najvyssi sud rozhodnutie o naroku na nahradu trov konania o dovolani neoddvodiiuje (§ 451 ods. 3
veta druha C.s.p.).

10. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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