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UZNESENIE

Najvyssi sid Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: AGRO - VAH, s.r.o., Zihareckd 802,
Tesedikovo, ICO 36 539 031, zastupeny advokatom: JUDr. Luka$ Garcar, agner & partners, s.r.0.,
Spitalska 10, Bratislava, proti zalovanému: Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej
republiky, Dobrovicova 12, Bratislava, o preskiimanie zdkonnosti rozhodnutia a postupu Zalovaného ¢.
zaznamu 11014/2012, ¢. spisu 892/2012 zo dia 11. aprila 2012 a o vecnej prislusnosti, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky ve c p o s tup uje Krajskému sudu v Bratislave ako sudu vecne a
miestne prislusnému.

Odovodnenie

Zalobca Zzalobou dorucenou Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky diia 15.6.2012 sa domahal
preskimania zakonnosti rozhodnutia zalovaného sprévneho organu zo dina 11. aprila 2012 ¢. zdznamu
11014/2012, €. spisu 892/2012 a postupu mu predchéadzajiiceho, ktorym rozhodnutim Zalovany potvrdil
rozhodnutie Pédohospodarskej platobnej agenttry ¢. 500/2525/13386/2011 zo dna 3.12.2011, ktorym
prvostupiiovy spravny organ Zalobcovi schvalil poskytnutie podpory formou jednotnej platby na plochu
v sume 538.628,46 € v zmysle § 2 nariadenia vlady Slovenskej republiky ¢. 488/2010 Z. z. o
podmienkach poskytovania podpory v polnohospodarstve formou priamych platieb (d’alej len
»hariadenie vlady SR €. 488/2010%), osobitnej platby na cukor v sume 58.026,29 € v zmysle § 4
nariadenia vlady SR ¢. 488/2010 a doplnkovej platby na plochu v sume 0,00 € v zmysle § 2 nariadenia
vlady Slovenskej republiky ¢. 114/2009 Z. z. o podmienkach poskytovania podpory v
pol'nohospodarstve formou doplnkovych priamych platieb v rastlinnej vyrobe (d’alej len ,,nariadenie
vlady SR ¢. 114/2009).

Najvyssi sud Slovenskej republiky pred zacatim konania vo veci samej skumal vecnu prislusnost’ sidu
na konanie v zmysle § 246¢ ods. 1 O.s.p. v spojenis § 103 a § 104a ods. 1 a s § 246 ods. 1, 2 pism. a/
a dospel k zaveru, Ze Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 246 ods. 2 O.s.p. v danej veci nie je
vecne prislusny na preskiimanie zdkonnosti rozhodnutia a postupu zalovaného.

Podla ust. § 244 ods. 1 O.s.p. v spravnom sudnictve preskimavaji stdy na zaklade zalob alebo



opravnych prostriedkov zakonnost’ rozhodnuti a postupov organov verejnej spravy.

Podla § 246 ods. 1, 2 O.s.p. na preskumavanie rozhodnuti a postupov st vecne prislusné krajské study,
ak zakon neustanovuje inak.

Najvyssi std Slovenskej republiky je vecne prislusny

a) na preskiimavanie rozhodnuti a postupu ustrednych orgénov Stitnej spravy a inych organov s
pdsobnost'ou pre celé uzemie Slovenskej republiky, ak to ustanovi zakon,

b) na konanie podla Stvrtej a piatej hlavy tejto casti, ak je zalovanym ustredny orgén $tatnej spravy alebo
iny organ s poésobnost'ou pre celé uzemie Slovenskej republiky.

Podla § 246a ods. 1 O.s.p. miestne prislusnym je sud, v ktorého obvode ma sidlo spravny organ,
ktorého rozhodnutie a postup sa preskimava, ak nie je ustanovené inak. Ak ide o rozhodnutie organu s
posobnost'ou pre celé tzemie Slovenskej republiky, okrem ustrednych organov Statnej spravy, miestne
prislusnym je krajsky sud, v ktorého obvode je v§eobecny sud navrhovatel’a.

Podla § 246¢ ods. 1 O.s.p. pre rieSenie otazok, ktoré nie su priamo upravené v tejto ¢asti, sa pouziju
primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej Casti tohto zdkona. Opravny prostriedok je pripustny, len ak
je to ustanovené v tejto Casti. Proti rozhodnutiu NajvysSieho stdu Slovenskej republiky opravny
prostriedok nie je pripustny.

Najvyssi sud Slovenskej republiky v danej veci zo Zaloby a jej priloh zistil, Ze predmetom stidneho
prieskumu je rozhodnutie a postup Zalovaného spravneho organu - Ministerstva podohospodarstva a
rozvoja vidieka Slovenskej republiky, ktorym bolo rozhodnuté o odvolani zalobcu proti rozhodnutiu
Pdodohospodarskej platobnej agentury, ktora ako organ Statnej spravy pre oblast’ poskytovania podpory
pre pddohospodarstvo, rozvoj vidieka a rybné hospodarstvo podla § 1 ods. 1 pism. a) zakona ¢.
543/2007 Z. z. o pOsobnosti organov Statnej spravy pri poskytovani podpory v pddohospodérstve a
rozvoji vidieka v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 543/2007 Z. z.*) rozhodovala o Ziadosti
zalobcu na poskytnutie podpory registrovanej pod ¢islom 2020009031.

Podla § 1 ods. 1, 2 zakona ¢. 543/2007 Z. z. tento zékon upravuje pdsobnost’ a) Ministerstva
pddohospodérstva Slovenskej republiky (d’alej len "ministerstvo") a posobnost Podohospodarskej
platobnej agentury (dalej len "platobna agenttra") pri poskytovani podpory: 1. v polnohospodarstve,
potravinarstve, lesnom hospodarstve a rybnom hospodarstve z prostriedkov S§tatneho rozpoctu podla
osobitnych predpisov, 2. pre pddohospodarstvo, rozvoj vidieka a rybné hospodarstvo podla osobitnych
predpisov, b) Ministerstva hospodarstva Slovenskej republiky (d’alej len "ministerstvo hospodarstva") pri
poskytovani podpory na spracované polnohospodarske vyrobky, ktoré nie st uvedené v prilohe 1 k
Zmluve o fungovani Eurdpskej unie (d’alej len "spracovany polnohospodarsky vyrobok") okrem
vyvoznych nahrad.

Podrobnosti o rozsahu, spésobe a o podmienkach poskytovania podpory podla odseku 1 pism. a)
ustanovi v§eobecne zavizny pravny predpis, ktory vyda ministerstvo.

Podla § 16a ods. 1, 2 zdkona ¢. 543/2007 Z. z. ak ziadost o poskytnutie podpory na tu istd
polnohospodarsku pddu podal len jeden Ziadatel a spiiia podmienky na poskytnutie podpory (dalej len
"ustanovené podmienky"), platobna agenttira rozhodne o poskytnuti podpory tomuto Ziadatelovi. Proti
rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok, ani nie je preskiimatelné sadom.

Ak ziadost’ o poskytnutie podpory na ti istu polnohospodarsku pédu podal len jeden ziadatel, ale pri
posudzovani Ziadosti sa zistilo, Ze nespiiia ustanovené podmienky, platobna agentira rozhodne podla
osobitného predpisu.

Podla § 16b ods. 1, 2 zidkona ¢&. 543/2007 Z. z. ak Zziadost o poskytnutie podpory na ti ist(
polnohospodarsku pddu podali viaceri ziadatelia, platobna agentura ich vyzve, aby v lehote, ktora im
zaroven ur¢i, preukéazali pravo uzivania k pdde; pradvom uzivania k pdde sa rozumie pravo tuto podu
uzivat’ ako vlastnik, ndjomca alebo na zdklade iného pravneho dovodu.



Ak sa postupom podl'a odseku 1 preukaze, ze pravo uzivania k péde ma len jeden ziadatel’, na konanie o
jeho Ziadosti sa pouziju ustanovenia § 16a. O ziadosti ostatnych ziadatelov platobna agenttra rozhodne
podl’a osobitného predpisu.

Podla § 16¢ ods. 1, 2, 3 zdkona ¢. 543/2007 Z. z. ak ziadost o poskytnutic podpory na ti istd
pol'nohospodarsku podu podali viaceri Ziadatelia a postupom podla § 16b ods. 1 sa zistilo, Ze pravo
uzivania ziadatelov je sporné, platobnd agentira konanie o poskytnuti podpory prerusi a ziadatelov
odkaze na konanie pred suidom. Na podanie Zaloby im ur¢i primeranu lehotu, najmenej v§ak 30 dni od
doruc¢enia oznamenia o preruSeni konania.

Ak ziadatelia platobnej agenture nepreukazu, ze v lehote podla odseku 1 podali Zalobu na sud, platobna
agentara neur¢i na pol'nohospodarskej pdde deklarovanej viacerymi Ziadatelmi vymeru a rozhodne podla
osobitného predpisu. Proti rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.

Ak ziadatelia podali zalobu na std v lehote podla odseku 1, platobna agentura pokrauje v konani o
poskytnuti podpory po pravoplatnom rozhodnuti sudu.

Podl'a § 16d ods. 1, 2 zakona ¢. 543/2007 Z. z. ak Ziadatel zomrel alebo bol vyhlaseny za mrtveho pred
pravoplatnym rozhodnutim o Ziadosti o poskytnutie podpory, pravo na poskytnutie podpory prechéadza
na osobu, ktord sa na zdklade pisomnej dohody opravnenych dediCov zaviaze pokratovat v
pol'nohospodarskej ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Ustanovenie odseku 1 sa primerane pouzije na konanie o poskytnuti ostatnych podpdr podla § 7 ods. 1
pism. a).

Podla § 17 ods. 1, 2, 3 zékona ¢. 543/2007 Z. z. na konanie podl'a § 7 ods. 1 pism. a), § 15 a 16 sa
vztahuje vSeobecny predpis o spravnom konani (zdkon ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni
neskor$ich predpisov), ak tento zakon v § 16a az 16d neustanovuje inak.

Na konanie podl'a § 7 ods. 1 pism. b) az d) sa vzt'ahuju osobitné predpisy.

Na vedenie evidencie podnych blokov a dielov pddnych blokov sa nevztahuje osobitny predpis.

Predpokladom vecnej prislusnosti Najvyssicho sudu Slovenskej republiky v konani o preskumanie
zakonnosti rozhodnuti a postupov organov verejne spravy podla piatej Casti Obcianskeho sudneho
poriadku ustanovujicej spravne sudnictvo je osobitnd zakonna tGprava v pripade, ked ide o preskiimanie
zakonnosti rozhodnuti a postupu ustrednych organov Statnej spravy a inych organov s pdsobnost'ou pre
celé uzemie Slovenskej republiky, alebo ak ide o konanie podla Stvrtej a piatej hlavy tejto Casti, ak je
zalovanym Ustredny organ Statnej spravy alebo iny organ s pdsobnostou pre celé uzemie Slovenskej
republiky (§ 246 ods. 2 O.s.p.).

Zékon €. 543/2007 Z. z. o poOsobnosti organov Statnej spravy pri poskytovani podpory v
podohospodarstve a rozvoji vidiecka v zneni neskorSich predpisov, ako aj nariadenie vlady Slovenskej
republiky ¢. 488/2010 Z. z. o podmienkach poskytovania podpory v polnohospodarstve formou
priamych platieb a nariadenie vlady Slovenskej republiky ¢. 114/2009 Z. z. o podmienkach poskytovania
podpory v polnohospodarstve formou doplnkovych priamych platieb v rastlinnej vyrobe, neustanovuju
vecnu prisluSnost’ NajvySSieho sudu Slovenskej republiky na preskiimanie zakonnosti rozhodnutia a
postupu Ministerstva pédohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky, ktoré ako odvolaci
spravny organ podla ust. § 3 ods. 2 pism. m) zadkona ¢. 543/2007 Z. z. ako vecne prislusny odvolaci
organ podla § 58 ods. 1 zdkona ¢. 71/1967 Zb. zamietol odvolanie zalobcu a rozhodnutie
Pbédohospodarskej platobnej agenttry ¢. 500/2525/13386/2011 z 3.12.2011 potvrdil podla § 59 ods. 2
zakona ¢. 71/1967 Zb.

Vzhl'adom k tomu, Ze uvedené pravne predpisy vyslovne neustanovuju vecnu prislusnost’ Najvyssicho
sudu Slovenskej republiky na konanie vo veci poskytnutia podpory a zo zaloby taktiez nevyplyva, ze
predmetom konania by bolo konanie podla $tvrtej a piatej hlavy piatej Casti Ob¢ianskeho sudneho
poriadku, nie je dand vecnd prisluSnost Najvy$Sieho stidu Slovenskej republiky na preskimanie
zakonnosti rozhodnutia a postupu zalovaného spravneho orgénu a vecne prisluSnym na konanie v danom
pripade je krajsky sud podla § 246 ods. 1 O.s.p.



Podrla ust. § 250d ods. 2 O.s.p. ak predseda senétu zisti, ze sud nie je vecne alebo miestne prislusny,
postupi vec uznesenim prislusnému sudu.

V konani o Zalobach podla druhej hlavy piatej casti Obc¢ianskeho sudneho poriadku, ustanovujicej
rozhodovanie o zalobach proti rozhodnutiam a postupom spravnych organov, miestne prisluSnym
sudom na konanie podla ust. § 246a ods. 1 O.s.p. je sud, v ktorého obvode mé sidlo spravny organ,
ktorého rozhodnutie a postup sa preskimava, ak nie je ustanovené inak. Ak ide o rozhodnutie organu s
posobnost'ou pre celé tzemie Slovenskej republiky, okrem ustrednych organov Statnej spravy, miestne
prislusnym je krajsky sud, v ktorého obvode je vSeobecny sud navrhovatela. Miestne prisluSnym na
konanie v danom pripade je Krajsky std v Bratislave, kedze predmetom studneho prieskumu je
rozhodnutie Gstredného orgénu Statnej spravy.

Z uvedenych dovodov Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 250d ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 246

ods. 1 a s § 246a ods. 1 postapil vec Krajskému stidu v Bratislave na d’alSie konanie ako vecne a
miestne prislusnému sudu.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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