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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: P. P., bytom C. XXXD, XX-XXX F. J.,
Pol'ské republika, zastipené¢ho advokatkou: JUDr. Ing. Zuzana Kvakova, so sidlom J. M. Geromettu
146/1, Zilina proti zalovanej: Socidlna poistoviia, Ustredie, so sidlom UL 29. augusta ¢. 8-10, Bratislava,
za G¢asti: C. I. P. DOMINEWS, so sidlom Centralna 632/7, Svidnik, ICO: 47 632 020, o preskiimanie
zakonnosti rozhodnutia zalovanej ¢. 27395-3/2018-BA zo dna 09.05.2018, o nesuhlase Krajského sudu v
Bratislave s postupenim veci, takto

rozhodol:

Nesthlas Krajského sudu v Bratislave s postipenim vecijeddvodny.

Odovodnenie

1. Zalobou, doruéenou Krajskému sudu v PreSove diia 18.06.2016, sa Zalobca domahal preskiimania
zakonnosti rozhodnutia Zalovanej €. 27395-3/2018-BA zo dna 09.05.2018, ktorym Zalovana ako
druhostupfiovy organ verejnej spravy zamietla odvolanie zalobcu a potvrdila rozhodnutie Socidlnej
poistovne, pobo¢ka Svidnik, &. 2778-4/2017-SK zo diia 25.10.2017. Zalobca navrhol, aby stid uvedené
rozhodnutie zru$il a vec vratil Zalovanej na d’alSie konanie a priznal jej nahradu trov konania.

2. Krajsky sud v PreSove uznesenim ¢. k. 7Sa/14/2018-68 zo dna 23.10.2018 vec postipil Krajskému
sudu v Bratislave ako miestne pristusnému podla § 18 ods. 2 SSP. Uviedol, ze zalobca je obCanom
Pol’skej republiky, na tzemi Slovenskej republiky sa nezdrzuje a vzhladom na charakter predmetu
konania nemozno aplikovat’ ust. § 13 ods. 3 SSP. V predmetnom konani je zalobcom obcan Pol'skej
republiky, preto z dovodu nezistenej miestnej prislu§nosti za ucelom odstranenia tejto procesnej
prekazky aplikoval ustanovenie § 9 ods. 2 SSP a vec postupil Krajskému sudu v Bratislave, ktory je
prislusny, ak prisluSnost’ nemozno urc¢it podla § 10 az 13 SSP.

3. Krajsky sud v Bratislave s postupenim veci nesuhlasil. Poukazal na ustanovenie § 13 ods. 1 SSP, v
zmysle ktorého miestne prislusnym je krajsky sud, v ktorého obvode ma sidlo organ verejnej spravy,
ktory rozhodol v prvom stupni, ak SSP neustanovuje inak. Je nazoru, ze v danej veci nemoZno
postupovat’ podla § 13 ods. 3 SSP ustanovujuicom miestnu prislu§nost’ sudu v socidlnych veciach,
pretoze zo skuto¢nosti obsiahnutych v zalobe je zrejmé, ze zalobca na uzemi Slovenskej republiky neméa



trvaly pobyt a nie je zrejmé, Ci sa tu zdrzuje. Namietal, ze podla § 9 ods. 2 SSP by bolo mozné
postupovat’ iba v pripade, ak by miestne prislusny stid nebolo mozné urcit’ podla § 10 az 13 SSP.
Zdoraznil tiez, ze prejednanie veci Krajskym stidom v PreSove je z uzemného hladiska pre ucastnikov
konania vyhodnejSie, pretoZe predstavuje rychlejsi a hospodarnejsi pristup k sudnej ochrane v sulade so
zakladnym principom konania obsiahnutym v ¢l. 17 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok,
ktorému sa v nadvédznostina § 5 ods. 1 SSP podriad'uje aj konanie pred spravnym stdom.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky o nesuhlase Krajského sudu v Bratislave s postupenim veci
rozhodol ako sud prislusny v zmysle § 18 ods. 3 SSP.

5. Podl'a § 13 ods. 1 SSP, miestne prislusnym je krajsky std, v ktorého obvode ma sidlo organ verejnej
spravy, ktory rozhodol v prvom stupni, ak tento zdkon neustanovuje inak.

6. Podl'a § 13 ods. 3 SSP, v konani o spravnej zalobe proti rozhodnutiam o poskytovani pravnej pomoci
podl'a osobitného predpisu, v konaniach podla § 6 ods. 2 pism. ¢/ a d/ a na konanie o vykonatelnosti
rozhodnuti cudzich organov verejnej spravy je miestne prislu§ny krajsky sud, v ktorého obvode ma
zalobca adresu trvalého pobytu, miesto podnikania alebo sidlo; ak takého stidu niet a zalobcom je fyzické
osoba, je miestne prislusny krajsky sud, v ktorého obvode sa fyzicka osoba zdrzuje.

7. Podla § 18 ods. 3 SSP, ak spravny sud, ktorému bola vec postipena spravnym sudom tej istej
inStancie, nesthlasi so svojou miestnou prislu§nostou alebo kauzalnou prislusnost'ou, predlozi vec na
rozhodnutie najvy$Siemu sudu. Rozhodnutim najvy$sieho sudu st nizSie spravne sudy viazané.

8. Z obsahu spisu je zrejmé, Ze Zzalobca nema trvaly pobyt na uzemi Slovenskej republiky a na uzemi
Slovenskej republiky sa ani nezdrzuje. Nie je preto mozné postupovat v zmysle ustanovenia, ktoré
osobitne ustanovuje miestne prislu§ny sud v socialnych veciach, v zmysle § 13 ods. 3 SSP.

9. Ajked § 13 ods. 3 SSP upravuje osobitni miestnu prislusnost’ v socialnych veciach, to podl'a nazoru
najvyssicho sidu neznamena, Ze vo veciach, v ktorych toto osobitné ustanovenie nie je pouzitelné,
nemozno pouzit’ vS§eobecné ustanovenie § 13 ods. 1 SSP. Za danej situacie je podl'a nazoru Najvyssieho
sudu Slovenskej republiky potrebné aplikovat’ ustanovenie § 13 ods. 1 SSP, v zmysle ktorého miestne
prislu$nym je krajsky sud, v ktorého obvode ma sidlo organ verejnej spravy, ktory rozhodol v prvom
stupni, ak tento zdkon neustanovuje inak. Na ucely urcenia miestne prislusného sudu prvej inStancie je
za sidlo orgéanu, ktory rozhodoval v prvom stupni v pripade Socidlnej poistovne potrebné povazovat’
sidlo jej pobocky, ked’ze cielom tohto ustanovenia bolo v§eobecne v spravnych konaniach zabezpecit’
mens$iu vzdialenost’ sidu prvej in§tancie k u¢astnikovi konania. Uvedené ustanovenie § 13 ods. 1 SSP
nie je mozné obist” ani v pripade, ze Zalobca nema na tzemi Slovenskej republiky adresu trvalého pobytu
alebo sa tu nezdrzuje, ked’ze § 13 ods. 1 SSP takato podmienku neupravuje. V zmysle § 9 ods. 2 SSP je
mozné postupovat’ len vtedy, ked’ miestne prislusny sud nemozno urc¢it’ podla § 10 az 13 SSP.

10. Najvyssi sud Slovenskej republiky dospel k zaveru, Zze v konkrétnom pripade mozno uréit’ miestne
prislusny sud v zmysle § 13 ods. 1 SSP, a teda nie je dovod na aplikaciu ustanovenia § 9 ods. 2 SSP.

Miestne prislusnym stidom bude v tomto pripade krajsky sud, v ktorého obvode ma sidlo organ verejnej
spravy, ktory rozhodol v prvom stupni.

11. Prvostupiiové rozhodnutie spravneho organu bolo vydané Socialnou poistovitou, poboc¢kou Svidnik,
ktora ma sidlo v obvode Krajského stidu v PreSove. Krajsky sud v PreSove je preto tym sudom, ktory je
v zmysle § 13 ods. 1 SSP miestne prislu$ny na prejednanie a rozhodnutie veci.

12. Najvyssi std rozhodol v sulade s pravnym nazorom vyplyvajicim z ustalenej judikatiry Najvy$Sicho
sudu Slovenskej republiky, napr. z rozhodnuti v obdobnych veciach ¢. k.: 8Nds/7/2018, 8Nds/4/2018,
7Nds/5/2018, 7Nds/11/2018, 6Nds/5/2018, 6Nds/6/2018, 4Nds/8/2018, 4Nds/3/2018, 9Nds/5/2018,
9Nds/11/2018, 9Nds/2/2019.



13. Toto uznesenie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu n i € j e pripustny opravny prostriedok.
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