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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci stazovatela (povodne zalobcu): BRAINSTORMING,
$.1.0., so sidlom Namestie SNP 390/20, Nitrianske Pravno, ICO: 46 192 514, zastupeného Advokatskou
kancelariou JUDr. Ivan Zilk, PhD., spol. s.r.o., so sidlom Stefanikova 11/1, Prievidza, proti
zalovanému: Finan¢né riaditel'stvo Slovenskej republiky, so sidlom Banska Bystrica, Lazovnd 63, o
preskumanie zdkonnosti rozhodnutia zalované¢ho ¢. 21288153/2015 zo dna 24. novembra 2015, o
kasacnej staznosti stazovatela proti pravoplatnému uzneseniu Krajského sidu v Trenéine ¢. k.
11S/43/2016-32 zo dna 2. augusta 2016, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky kasa¢ni staznost” odmieta.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nédhradu trov kasa¢ného konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Trencine napadnutym rozsudkom Zalobu zamietol, ked’ dospel k zaveru, Ze Zaloba nie
je dovodna s poukazom na § 190 S.s.p.

2. Stazovatel’ proti rozsudku krajského sudu podal kasaénu st'aznost’ v zmysle § 440 ods. 1 pism. g)
S.s.p., t. j. zdovodu, Ze krajsky sud rozhodol na zéklade nespravneho pravneho posudenia veci.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako kasacny sud (§ 438 ods. 2 SSP) prejednal vec bez nariadenia
pojednavania podla § 455 S.s.p. a dospel jednomyselne k zaveru, ze kasacnu staznost’ je nutné
odmietnut’.

Podl'a § 449 ods. 1 S.s.p. stazovatel alebo opomenuty stazovatel musi byt v konani o kasacnej
staznosti zastipeny advokatom. Kasacna staznost’ a iné podania stazovatela alebo opomenutého
stazovatel'a musia byt spisané advokatom.



Podl'a § 449 ods. 2 S.s.p. povinnosti podla odseku 1 neplatia, ak

a) ma stazovatel alebo opomenuty st’azovatel’, jeho zamestnanec alebo ¢len, ktory za neho na kasacnom
sude kona alebo ho zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna,

b) ide o konania o spravnej Zalobe podla § 6 ods. 2 pism. c¢) a d),

¢) je Zalovanym Centrum pravnej pomoci.

Podla § 459 pism. d) S.s.p. kasa¢ny std uznesenim odmietne kasacnu staznost’ ako nepripustnu, ak
neboli splnené podmienky podla § 449.

4. Zo spisu krajského sudu kasaény sud zistil, Ze napadnuty rozsudok krajského sudu o odmietnuti
zaloby €. k. 11S/43/2016-32 zo dna 2. augusta 2016 bol doruéeny stazovatelovi dna 7.9.2016 a
rozsudok obsahoval riadne poucenie o povinnom zastipeni advokatom v kasacnom konani.

5. Dna 7.10.2016 bola krajskému sudu doruc¢ena kasana staznost’ st'azovatela, ktora bola opatrena iba
peciatkou pravneho zéastupcu a plna moc nebola udelend osobitne na zastupovanie v konani o kasac¢nej
staznosti. Nasledne opakovanou vyzvou zo dna 24.11.2017 a 9.1.2018 bol stazovatel vyzvany na
predloZenie plnej moci udelenej advokatovi na zastupovanie v kasacnom konani s pouc¢enim o odmietnuti
kasacnej staznosti v pripade nesplnenia podmienky v zmysle § 449 S.s.p. Stazovatel’ na vyzvu stdu
nereagoval.

6. Vzhladom na to, Ze v zmysle ustanovenia § 449 ods. 1 S.s.p. sa vyzaduje, aby kasa¢na staznost’ a
iné podania stazovatela alebo opomenutého stazovatela boli spisané advokatom, zatial Co v
prejednavanom pripade tito podmienka splnend nebola, napriek riadnemu pouceniu stazovatela o
povinnosti podl'a ustanovenia § 449 S.s.p., Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako kasacny sud,
kasacnu staznost’ stazovatela podla ustanovenia § 459 pism. d) S.s.p., ako nepripustni odmietol.

7. O nahrade trov kasaéného konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 467 ods. 1
S.s.p. v spojeni s § 467 ods. 4 S.s.p. a analogicky podla § 170 pism. a) S.s.p. tak, Ze ziaden z
ucastnikov nema pravo na nédhradu trov konania, ked’ze vysledok konania je obdobny, ako pri odmietnuti
zaloby.

8. Toto rozhodnutie prijal senat pomerom hlasov 3:0 (§ 147 ods. 2 v spojeni s § 139 ods. 4 S.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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