Najvyssi sad 4 Co 1/2010

Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu P., D., zastipeného Mgr. R.
K., advokatom v Z., proti zalovanému S., zastipenému JUDr. K. I., advokatkou v B.,
o zaplatenie 455 814,11 € s prisluSenstvom a iné, vedenej na Okresnom sude Zilina pod
sp.zn. 4 C 223/2003, 0 odvolani Zalovaného proti uzneseniu Krajského sudu v Ziline
z 26. februara 2010 sp.zn. 8 Co 158/2009, takto

rozhodol:
Odvolacie konanie zastavuje.
Ziaden z u¢astnikov nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania.
Odévodnenie

Krajsky sid Vv Ziline uznesenim z 26. februara 2010 sp.zn. 8 Co 158/2009 vyhovel
navrhu, aby do konania na miesto doterajSicho zalobcu (navrhovatela — M. G.)

vstipila spoloénost’ P. so sidlom v Z..

Proti tomuto uzneseniu krajského stidu podal odvolanie Zalovany. Ziadal, aby odvolaci

sud napadnuté uznesenie krajského sudu zrusil.

Podl'a § 201 veta prva O.s.p. u€astnik méze napadnut’ rozhodnutie sudu prvého stupia

odvolanim, pokial’ to zdkon nevylucuje.

Podla § 10 ods. 1 O.s.p. krajské stdy rozhoduju o odvolaniach proti rozhodnutiam

okresnych sudov.

Podrla § 10 ods. 2 O.s.p. o odvolaniach proti rozhodnutiam krajskych sudov ako stidov

prvého stupiia rozhoduje Najvyssi stid Slovenskej republiky.

V zmysle citovaného ustanovenia § 201 O.s.p. mozno odvolanim napadnut’ len

rozhodnutie sidu prvého stupna, teda sudu rozhodujuceho v inStancnom postupe v prvom
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stupni. Pokial’ odvolanie smeruje proti rozhodnutiu krajského sudu, ktory nerozhodoval ako
sud prvého stupiia, nie su splnené¢ podmienky konania pred NajvysSim sutdom Slovenskej

republiky ako odvolacim sudom v zmysle citovaného ustanovenia § 10 ods. 2 O.s.p.

V predmetnej veci je z obsahu spisu zrejmé, ze po predlozeni spisu Krajskému sudu
v Ziline na rozhodnutie o odvolani oboch téastnikov proti rozsudku Okresného sadu Zilina
zo 17. decembra 2008 ¢.k. 4 C 223/2003-892 podal pévodny Zalobca navrh na zamenu
ucastnikov na strane zalobcu podl'a § 92 ods. 2 O.s.p. z dovodu postapenia pohl'adavky, ktora

je predmetom tohto konania.

Rozhodnutie krajského sudu o navrhu na zamenu ucastnikov podl'a § 92 ods. 2 O.s.p.
v §tadiu odvolaciecho konania treba povaZzovat za rozhodnutie odvolacieho sudu.
Rozhodnutiami krajského stidu ako odvolacieho sudu nie st totiz len rozhodnutia vo veci
samej, ale aj suvisiace procesné rozhodnutia vydané v §tadiu odvolacieho konania. Takymto
rozhodnutim je aj rozhodnutie krajského sudu o zamene ucastnikov z dovodov uvedenych
v § 92 ods. 2 O.s.p. na zaklade navrhu Uc¢astnika podaného v odvolacom konani. Odvolanie
proti takémuto rozhodnutiu je preto v zmysle citovaného ustanovenia § 201 veta prva O.s.p.
a contrario vyla¢ené a Obciansky sudny poriadok ani neupravuje funkénu prislusnost

Najvyssieho sudu Slovenskej republiky na jeho prejednanie.

Chybajtica funkénd prislusnost’ ktoréhokol'vek sudu na prejednanie urcitej veci, ktora
inak do pravomoci sidu patri, predstavuje neodstraniteI'ny nedostatok podmienky konania.
Najvyssi sud Slovenskej republiky preto konanie, ktoré touto vadou trpi, zastavil (§ 104 ods. 1
O.s.p. vspojeni s § 211 ods. 2 O.s.p.) bez toho, aby mohla byt preskimavand vecna

spravnost’ napadnutého rozhodnutia.

O trovach odvolacieho konania rozhodol podla § 146 ods. 1 pism.c/ O.s.p. v spojeni

S § 224 ods. 1 O.s.p., lebo konanie bolo zastavené.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov
3:0.
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Pouc¢enie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 24. maja 2011

JUDr. Lubor Sebo, V.I.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Jarmila Uhlifova



