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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Miroslavy
Jane¢kovej a Gleniek senatu JUDr. Jany Hullovej a JUDr. Eriky Canadyovej v spore zalobkyne
obchodnej spolo¢nosti TEMEX, spol. s.r.o., Ostrava, Vitkovice, Erbenova 293/19, Ceska republika,
ICO: 427 67 873, zastupenej advokatkou JUDr. Zuzanou Veselskou, Povazska Bystrica, Soltésovej
1708/227, proti zalovanej obchodnej spolo¢nosti NES Nova Dubnica s.r.0., Nova Dubnica, M. Gorkého
820/27, 1CO: 50 581 881, zastupenej advokatkou JUDr. Ing. Vierou Kola¢anskou, Tren¢in, Nam. sv.
Anny 7269/20A, o zaplatenic sumy 88 008,79 eur s prislusenstvom, o nesuhlase Krajského sudu v
Banskej Bystrici s postipenim veci, takto

rozhodol:

Prislus$nym nakonanie a rozhodnutie o odvolani j e Krajsky sud v Banskej Bystrici.

Odovodnenie

1. Okresny sud Trenc¢in v predmetnom spore rozhodol rozsudkom ¢. k. 37Cb/207/2017-765 z 1. jila
2022 tak, Ze Zalovanej ulozil povinnost zaplatit' zalobkyni sumu 88 008,79 eur s prisluSenstvom a
zaroven zalobkyni priznal vo¢i Zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.

2. Proti predmetnému rozsudku podala zalovand odvolanie a Okresny sud Trenc¢in predlozil vec
Krajskému sudu v Tren¢ine ako sudu funkéne prislusnému na rozhodnutie o podanom odvolani.

3. S poukazom na § 34 ods. 2 pism. a) v spojeni s § 22 pism. f), § 40, § 43 ods. 1 zadkona ¢. 160/2015
Z. z. Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) Krajsky sud v Trenc¢ine postipil predmetny spor
vedeny na tom sude pod sp. zn. 8Cob/102/2022 Krajskému sudu v Banskej Bystrici ako sudu funkéne
prislusnému na konanie o odvolani Zalovanej. Postipenie veci oddvodnil tym, Ze sa jedna o
obchodnopravny spor, ktory rozhodol Okresny sud Tren¢in, pricom s ucinnostou od 1. jina 2023
doslo k zmene pravnej Upravy v pripade funkénej prislusnosti odvolacich sudov vo veciach
obchodnopravnych tak, Zze podla § 34 ods. 2 pism. a) CSP, na konanie o odvolani proti rozhodnutiu
vydanému v konani podla § 22 pism. f) CSP je prislusny Krajsky sud v Banskej Bystrici. Krajsky sud v
Tren¢ine ozrejmil, Ze prislusnost’ Krajského sudu v Banskej Bystrici na rozhodnutie o odvolani Zalovanej
je dana i napriek skutoCnosti, Zze odvolanie bolo podané pred 1. jinom 2023. Podla ustanovenia § 34
CSP upravujuceho funkénu prislusnost’ sudu spolu s prislusnost'ou kauzalnou, s ohl'adom na okamziti



aplikovatelnost daného ustanovenia, na rozhodnutic o odvolani zalobkyne je v prejednavanom
obchodnopravnom spore, ktory v prvoinstancnom konani rozhodoval Okresny sud Tren¢in so sidlom v
obvode Krajského sidu v Trenc¢ine, prislusny Krajsky stid v Banskej Bystrici. Prechodné ustanovenie §
471c CSP sa nevztahuje na Upravu tykajiicu sa funkénej prislusnosti sidu, vzt'ahuje sa len na ipravu
vecnej a miestnej prislusnosti. Krajsky sud v Trencine uzavrel, Ze vzhladom na absenciu prechodného
ustanovenia tykajuceho sa funkCnej prislusnosti stidov v neskonCenych veciach a okamziti
aplikovatelnost” procesnych pravnych predpisov, po 1. juni 2023 Krajsky sud v Tren¢ine uz nie je
funkéne prislusnym stidom na rozhodnutie o odvolani zalovanej v prejedndvanom obchodnopravnom
spore.

4. Krajsky sud v Banskej Bystrici s postupenim veci nesthlasil a postupom podla § 43 ods. 2 CSP
predlozil vec Najvy$$iemu sudu Slovenskej republiky na rozhodnutie o nesthlase s postupenim veci z
dovodu, ze funkCne prisluSnym sidom na prejednanie a rozhodnutie o odvolani proti rozsudku
Okresného sudu Trencin so sidlom v obvode Krajského sudu v Tren¢ine je v danom obchodnopravnom
spore Krajsky sud v Trencine. Poukazal na znenie § 36 CSP, podla ktorého prislusnost’ sudu uréena
podla okolnosti v Case zaCatia konania trva az do skonéenia konania, jedna sa o zakladnu
procesnopravnu zasadu perpetuatio fori. Krajsky sud v Banskej Bystrici konstatoval, ze v ¢ase podania
odvolania (3. augusta 2022) bol v prejednavanom spore kauzalne a funkéne prislusny Krajsky sud v
Trencine a takto urend prislusnost’ trva aj po 1. jini 2023. Zo znenia prechodného ustanovenia § 471c
CSP podla nazoru Krajského sudu v Banskej Bystrici vyplyva zasada dokoncenia veci na vecne a
miestne prislusnych sudoch podla predpisov u¢innych do 31. maja 2023 s jedinou vynimkou, ak
dochadza k prechodu vykonu sudnictva na iny sud. Podla Krajského stdu v Banskej Bystrici zavedenim
kauzalnej prislu§nosti zdkonom €. 150/2022 Z. z. o zmene a doplneni niektorych zakonov v suvislosti s
novymi sidlami a obvodmi sidov nedo$lo od 1. juna 2023 k prechodu vykonu sudnictva medzi
krajskymi sudmi v prebiehajucich odvolacich konaniach. Preto v sulade s § 34 ods. 1 CSP na
rozhodnutie o odvolani v predmetnom obchodnopravnom spore zacatom do 31. maja 2023 na okresnom
sude Trencin nachadzajicom sa v tizemnom obvode Krajského stidu v Trenéine je aj nad’alej funkéne
prislusny Krajsky sud v Trencine.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud spolo¢ne nadriadeny Krajskému stdu v Trencine a
Krajskému sudu v Banskej Bystrici podl'a ust. § 43 ods. 2 CSP preskiimal vec a dospel k zaveru, ze
nesuhlas Krajského sudu v Banskej Bystrici s postipenim veci Krajskym sudom v Trencine nie je
doévodny.

6. Podl'a ust. § 36 ods. 1 a 2 CSP, konanie sa uskuto¢iiuje na sude, ktory je na prejednanie prislusny.
Prislu§nost’ sa urcuje podla okolnosti v Case zaCatia konania, takto urcend prislusnost trva az do
skoncenia konania.

7. Podla § 40 CSP, sud bez namietky skiima vecnu prislusnost’, kauzalnu prislusnost a funkénu
prislusnost’ poc¢as celého konania.

8. Podl'a § 43 ods. 1 CSP, ak sud postupom podla § 40 a § 41 zisti, ze nie je prisluSny, bezodkladne
postapi spor prislusnému sudu bez rozhodnutia a upovedomi o tom Zalobcu. Zalovaného upovedomi len
vtedy, ak mu uz bola Zaloba dorucena.

9. Podl'a § 43 ods. 2 CSP, ak sud, ktorému bol spor postipeny, s postupenim nesuhlasi, bezodkladne
predlozi stidny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému studu na rozhodnutie o prislu$nosti; ak ide o
spor o miestnu prisluSnost’, predlozi sudny spis svojmu nadriadenému stdu. Tymto rozhodnutim st
sudy viazané.

10. Podl'a § 34 ods. 1 CSP (v zneni G¢innom od 1. juna 2023), ak odsek 2 neustanovuje inak, o odvolani
proti rozhodnutiu okresného sudu rozhoduje krajsky sud, v ktorého obvode ma sidlo okresny stud, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Na konanie o odvolani proti rozhodnutiu vydanému v konani podla a) § 22
pism. f) <. a <. a § 23 pism. f) a <. je prislusny Krajsky stid v Banskej Bystrici (odsek 2 citovaného
ustanovenia).

11. Podla § 22 pism. f) CSP (kauzalna prislu§nost’ sudu), na konanie v obchodnopravnych sporoch je
prislusny Okresny sud Trenéin pre obvod Krajského sudu v Trencine.

12. Podl'a § 3 ods. 6 zdkona ¢. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch sudov Slovenskej republiky a o
zmene zdkona €. 99/1963 Zb. <. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
,»Zzakon o sidlach a obvodoch sudov®), sidlom Krajského stdu v Tren¢ine je mesto Tren¢in a jeho obvod
tvori aj obvod Okresného sudu Trencin.



13. Podla § 470 ods. 1 CSP, ak nie je ustanovené inak, plati tento zdkon aj na konania zacaté predo
diiom nadobudnutia jeho u¢innosti.

14. Podla § 471c CSP, konania zaCaté a pravoplatne neskoncené do 31. maja 2023 sa dokoncia na
sudoch vecne a miestne prislusnych podla predpisov u¢innych do 31. maja 2023; to neplati, ak podla
osobitného predpisu vykon stidnictva prechadza z vecne a miestne prislu§ného stidu na iny std.

15. Najvyssi sud Slovenskej republiky po dokladnom preskimani predlozeného spisového materidlu
dospel k zaveru, ze v danom obchodnopravnom spore rozhodol Okresny sud Tren¢in rozsudkom ¢. k.
37Cb/207/2017-765 z 1. jula 2022 tak, zalobe vyhovel a Zalovanej ulozil povinnost’ zaplatit' Zalobkyni
sumu 88 008,79 eur s prislusenstvom, titulom vydania bezdévodného obohatenia predstavujiceho
zaplateni sumu na zaklade Zalovanou vystavenej faktiry, ¢o sud posudil ako plnenie bez pravneho
dovodu, vychadzajuc z predpisov obchodného préva. Voc¢i rozsudku podala zalovana 3. augusta 2022
odvolanie a vec bola predlozend Krajskému sudu v Trenc¢ine ako stidu odvolaciemu na rozhodnutie o
podanom odvolani. Krajsky stid v Tren¢ine o odvolani nerozhodol a v stvislosti s novelou CSP u¢innou
od 1. juna 2023, skumajic pocas celého konania svoju funkénu prislusnost v odvolacom konani,
postupil vec na rozhodnutiec Krajskému sudu v Banskej Bystrici ako sudu funkéne a kauzalne
prislusnému. Krajsky std v Banskej Bystrici s postipenim veci nesuhlasil, pricom svoju funkénu
prislusnost’ namietol najmé s poukazom na nespravny pravny zaver Krajského stidu v Tren¢ine, ktory v
procese skimania funk¢énej prislusnosti neaplikoval v danom spore prechodné ustanovenie § 471¢ CSP.
Ulohou Najvyssicho sudu Slovenskej republiky bolo posudit dévodnost’ nesuhlasu Krajského sadu v
Banskej Bystrici s postupenim veci Krajskym sudom v Trenéine na rozhodnutie o odvolani Zalovanej
proti rozsudku Okresného sudu Trencin ¢. k. 37Cb/207/2017-765 z 1. jala 2022.

16. Pre rozhodnutie tohto sporu o prislusnost’ je potrebné v prvom rade vyrieSit otdzku Casovej
posobnosti pravnych noriem upravenych v § 34 ods. 1 a 2 CSP v nadvédznosti na prechodné
ustanovenie § 471c CSP. Odvolanie bolo podané (a teda odvolacie konanic bolo zacaté) pred
nadobudnutim ucinnosti zdkona ¢. 150/2022 Z. z. o zmene a doplneni niektorych zadkonov v suvislosti s
novymi sidlami a obvodmi stdov, ktorym boli s G€innost'ou od 1. juna 2023 menené aj ustanovenia
upravujuce funkéntl prislusnost’ sidov na konanie o odvolani a novoupravend kauzalna prislusnost’
sudov v obchodnopravnych sporoch. Pre sudy preto vznika otazka, ¢i sa nova pravna uprava funkénej
prislusnosti ma vztahovat' aj na odvolacie konania zaCaté pred t¢innostou novely, pricom v danom
pripade je sud, ktory rozhodoval v prvej inStancii Okresny sud Trencin, t. j. okresny sud so sidlom v
obvode Krajského suidu v Trenc¢ine.

17.V procesnom prave je pri rieSeni otdzok intertemporality zakladnym principom okamzita
aplikovatel'nost’ novej procesnej Upravy na konanie zacaté a prebiehajice podla doteraj§ich predpisov.
Preto pokial’ nie je v prechodnych ustanoveniach ustanovené inak, konajice sudy na konania zacaté a
prebiehajice podla doterajSej pravnej Upravy aplikuji novi pravnu Gpravu po¢nic momentom jej
ucinnosti.

18. V suvislosti s novelou zdkona o sidlach a obvodoch stdov bola prijata aj novela Civilného sporového
poriadku, ktora zakon dopnila aj o prechodné ustanovenie § 471c k tipravam u¢innym od 1. jina 2023,
podla ktorého konania zacaté a pravoplatne neskonc¢ené do 31. maja 2023 sa dokon¢ia na sudoch vecne
a miestne prislusnych podla predpisov Gé¢innych do 31. maja 2023; to neplati, ak podl'a osobitného
predpisu vykon sudnictva prechddza z vecne a miestne prislusSného sudu na iny sud. Uvedené prechodné
ustanovenie predstavuje vynimku z principu okamzitej aplikovatelnosti novej procesnopravnej upravy
Civilného sporového poriadku, avSak vztahuje sa vylu¢ne na konania zacaté a pravoplatne neskoncené
na sudoch vecne a miestne prislusnych. Za pouzitia gramatického vykladu ustanovenia najvyssi sud
dospel k zaveru, ze dané prechodné ustanovenie zachovanie funkénej ani kauzalnej prisluSnosti stidu
neupravuje. Pre zachovanie principu okamzitej aplikovatelnosti novej procesnej pravnej upravy je preto
potrebné nova pravnu upravu funkénej prisluSnosti obsiahnutti v § 34 ods. 2 pism. a) CSP aplikovat’ aj
na odvolacie konania zacaté a pravoplatne neskonc¢ené do 31. méaja 2023.

19. Najvyssi sud Slovenskej republiky s poukazom na uvedené konstatuje, ze v prejednavanom spore je
s uc¢innostou od 1. jina 2023 v zmysle § 34 ods. 2 pism. a) v spojeni s § 22 pism. f) CSP stdom
funkéne prislusnym na konanie o odvolani proti rozsudku Okresného stidu Trenc¢in, ktoré bolo zacaté a
pravoplatne neskoncené do 31. méja 2023, Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to s ohl'adom na princip
okamzitej aplikovatelnosti novej procesnej pravnej upravy a skutonost’, Ze intertemporalne ustanovenie



§ 471c CSP neupravilo, Ze konanie o odvolani za¢até a pravoplatne neskonéené do 31. maja 2023 sa
dokon¢i na sude funk¢ne prisluSnom podla predpisov u¢innych do 31. méaja 2023.

20. Vo vztahu k zaverom o okamzitej aplikovatelnosti novej procesnej upravy Najvyssi sud Slovenskej
republiky poukazuje aj na obdobné zavery uz vyslovené v uzneseni najvysSiecho sudu sp. zn.
6Ndc/19/2023 z 28. jana 2023 a tiez v naleze Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. IV. US
257/2023 z 27. juna 2023. Najvyssi sud doplia, Ze prijatymi zavermi neprichadza k poru$eniu prava na
zakonného sudcu (§ 3 ods. 3 zakona €. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov) a ani k poruSeniu zasady perpetuatio fori, ked’ k zmene funk¢nej
prislusnosti pri§lo na zaklade zmeny pravnej Upravy a jej okamzitej aplikovatelnosti, pricom Uprava
intertemporality novej procesnej upravy bola v rukach zakonodarcu. Preto pokial v priebehu
odvolacicho konania pride k zmene pravnej Gpravy funkénej prislu§nosti, je na zakonodarcovi, aby
zrozumitelne a jednozna¢ne upravil, ¢i s ohl'adom na princip okamzitej aplikovatelnosti novej procesnej
upravy a s ohl'adom na povinnost’ sidu skumat’ svoju funkéntl prislusnost’ pocas celého konania podla
§ 40 CSP, zostava zachovana funk¢nd prislusnost’ v konaniach zacatych podla predchadzajicej pravnej
upravy, a to prijatim prechodného ustanovenia, ktoré v§ak v ramci novely CSP prijaté nebolo.

21. Najvyssi std vzhl'adom na vyssie uvedené konstatuje, Ze nestihlas Krajského sudu v Banskej Bystrici
s postupenim veci Krajskym sudom v Tren¢ine nie je dovodny a na konanie o odvolani proti rozsudku
Okresného sudu Tren¢in o vydanie bezddévodného obohatenia je funkéne prislusny Krajsky sud v
Banskej Bystrici.

22. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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