Najvyssi sud 5 Cdo 60/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: MVDr.M. R., byvajuci v P.,
T. X., proti zalovanej: W.S.S. a.s. so sidlom v B., G. X., o urcenie neplatnosti skon¢enia
pracovného pomeru, ktora vec sa viedla na Okresnom stde Bratislava I pod sp.zn. 17 C
78/2004, o dovolani Zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave z 27. jana 2006
sp.zn. 5 Co 274/05, takto

rozhodol:

Dovolanic odmieta.

Zalovanej nepriznava nadhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave (odvolaci sud) rozsudkom z 27. jina 2006 sp.zn. 5 Co 274/05
potvrdil rozsudok Okresného sudu Bratislava I (sad prvého stupna) z 27. aprila 2005 ¢.k.
17 C 78/04-121, Zalovanej nepriznal ndhradu trov odvolacieho konania a proti svojmu

rozsudku pripustil dovolanie.

Proti rozsudku odvolacicho sudu zalobca podal dovolanie. Navrhol napadnuté

rozhodnutie zrusit’ a vec vratit’ odvolaciemu sudu na d’alSie konanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako stid dovolaci (§ 10a ods. 1 Ob¢ianskeho sudneho
poriadku, zédkona ¢. 99/1963 Zb. v zneni neskorsich predpisov — d’alej len ,,0.s.p.), skiimal
najskor, ¢i dovolanie bolo podané¢ v zakonom urCenej lehote. Vychddzal pri tom z
ustanovenia § 240 ods. 1 O.s.p., podla ktorého ucastnik méze podat’ dovolanie do jedného
mesiaca od pravoplatnosti rozhodnutia odvolacieho stidu na stde, ktory rozhodoval v prvom
stupni a z ustanovenia § 240 ods. 2 O.s.p., v zmysle ktorého zmeskanie uvedenej lehoty
nemozno odpustit’; lehota je vSak zachovand, ak sa dovolanie pod4 v lehote na odvolacom

alebo dovolacom sude. Vzal tiez na zretel’ ustanovenia § 57 ods. 2 a 3 O.s.p., podl'a ktorych
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sa lehoty urcené podla tyzdinov, mesiacov alebo rokov koncia uplynutim toho dna, ktory sa
svojim oznacenim zhoduje s diiom, ked’ doslo k skuto€nosti urcujicej zaciatok lehoty, a ak ho
v mesiaci niet, poslednym diniom mesiaca. Ak koniec lehoty pripadne na sobotu, nedel’'u alebo
sviatok, je poslednym dilom lehoty najblizsi nasledujtci pracovny den. Lehota je zachovana,
ak sa v posledny den lehoty urobi tikon na stde alebo podanie odovzdéa organu, ktory ma

povinnost” ho dorucit’.

V prejednavanej veci rozsudok Krajského stidu v Bratislave bol doru¢ovany zastupcom
ucastnikov (§ 49 ods. 1 O.s.p. v zneni do 30. juna 2007). Ako vyplyva z doruceniek
pripojenych k €.1. 154 spisu sudu prvého stupna, zésielka bola dorucena zastupcovi zalobcu

31. oktébra 2006 a zastupcovi zalovanej 27. oktdbra 2006.

Jednomesacna lehota, zakonom vymedzend na podanie dovolania (§ 240 ods. 1 O.s.p.)
zaCala v danom pripade plynat 31. oktébra 2006, kedy nadobudol predmetny rozsudok vo
veci samej pravoplatnost’ a uplynula 30. novembra 2006 (Stvrtok, ktory deii nebol sviatkom
a bol poslednym diiom mesiaca). Ked teda Zalobca podal dovolanie osobne na dovolacom

sude 1. decembra 2006, urobil tak oneskorene.

Vzhl'adom na uvedené Najvyssi sud Slovenskej republiky oneskorene podané dovolanie
zalobcu odmietol podla § 243b ods. 4 O.s.p. v spojeni s § 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p.
Pritom, riadiac sa pravnou upravou dovolacieho konania, nezaoberal sa vecnou spravnostou

napadnutého rozhodnutia.

Uspesnej zalovanej vzniklo pravo na nahradu trov konania (§ 243b ods. 4, § 224 ods. 1
a § 142 ods. 1 O.s.p.). Dovolaci sud jej ale nahradu trov dovolacieho konania nepriznal,

pretoze v suvislosti s tymto konanim jej Ziadne trovy nevznikli.

Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 15. aprila 2008
JUDr. Ladislav G or asz, v.r.
predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
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