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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobkyne: E. R., nar. XX . XX.XXXX, bytom T. XXX
zastGpenej Mgr. Ing. Juraj Trokan, advokatom so sidlom Vajanského 10, Trnava, ICO: 42 403 375 proti
zalovanému: H. R. - Clean Service, s miestom podnikania Vrbovska cesta 2609/86, Piestany, ICO: 43
451 411, o zaplatenie 5.760,- € s prisluSenstvom, vedenom na Okresnom sude Trnava pod sp. zn.
17Cpr/1/2021, o nestihlase Okresného sudu Trnava s postiipenim sporu, takto

rozhodol:

Nesuhlas Okresného sudu Trnava s postupenim sporu Okresnym sudom Banské Bystrica je dovodny.

Na prejednanie sporu vedeného na Okresnom sude Trnava pod sp. zn. 17Cpr/1/2021 je kauzélne
prislusny Okresny sud Piestany.

Odovodnenie

1. Okresny sud Trnava predlozil spor vedeny na tomto sude pod sp. zn. 17Cpr/1/2021 podla § 43 ods.
2 Civilného sporového poriadku (d’alej aj ,,CSP") Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky (d’alej len
,Najvyssi sud") na rozhodnutie o kauzalnej prislusnosti z dévodu nesuhlasu s postipenim sporu
Okresnym stidom Banska Bystrica. Nesthlas s postipenim sporu odévodnil tym, Ze ide o individualny
pracovnopravny spor, o ktorom na konanie je kauzalne prisluSnym Okresny stid Pie§tany pre obvod
Krajského stidu v Trnave ( § 23 ods.1, pism. b/ CSP).

2. Najvyssi sud ako std spolo¢ne nadriadeny Okresnému sudu Trnava a Okresnému sudu Banska
Bystrica podl'a § 43 ods. 2 CSP prejednal vec a dospel k zaveru, ze nestihlas Okresného sudu Trnava s
postipenim sporu je dovodny.

3. Podla § 316 ods. 1 CSP individualny pracovnopravny spor na uUcely tohto zadkona je spor medzi
zamestnancom a zamestnavatelom vyplyvajici z pracovnopravnych a inych obdobnych pracovnych
vztahov.

4. Podla § 23 ods.1, pism. b/ CSP na konanie v individudlnych pracovnopravnych sporoch a v sporoch
z kolektivnych pracovnopravnych vztahov, Strajku a vyluky je prislusny Okresny std Piestany pre



obvod Krajského sudu v Trnave.

5. V danom pripade ide o individualny pracovnopravny spor, v ktorom sa zalobkyna ako zamestnankyia
zalovaného domaha voci Zalovanému ako zamestnavatelovi zaplatenia sumy 5.760,- € s prislusenstvom,
a to titulom narokov z pracovnej zmluvy v suvislosti s vyplacanim mzdy. Ide o individualny
pracovnopravny spor, o ktorom kona a rozhoduje podla § 23 CSP sud kauzalne pristusny. Tento narok
si uplatnila v rdmci upominacieho konania vedené¢ho podla zdkona ¢. 307/2016 Z. z. o upominacom
konani a o doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 307/2016 Z.
z."). Okresny sud Banska Bystrica ako std kauzalne prislusny pre upominacie konanie (§ 2 zakona ¢.
307/2016 Z. z.) vo veci vydal platobny rozkaz, ktory nebolo mozné zalovanému doruéit’ do vlastnych
ruk, preto vyzval Zalobkyiu na podanie ndvrhu na pokraCovanie v konani na prislusnom stde.
Zalobkyta navrhla pokra¢ovanie v konani na stide prislu§nom na prejednanie veci podl'a CSP. Nasledne
Okresny sud Banska Bystrica spor postupil Okresnému sudu Trnava v zmysle § 10 ods. 3, resp. § 14
ods. 3 zékona ¢. 307/2016 Z. z.

6. Kauzalna prislusnost’ ma vylu¢ny charakter. Std v upominacom konani ju skiima z iradnej povinnosti
a nie je viazany oznacenim sudu v navrhu zalobcu na pokracovanie vo veci podla § 10 ods.1,3 zakona

¢. 307/2016 Z.z. o upominacom konani.

7. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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