Najvyssi sud
Slovenskej republiky 7 So 137/2008

Uznesenie

Najvyssi siid Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela L. L., bytom v S., S. ul.
¢. X., proti odporkyni Socialnej poist'ovni v Bratislave, UL 29. augusta €. 8, o preskimanie
zakonnosti rozhodnutia z 10. maja 2006 ¢. X.-X. o odvolani navrhovatel'a proti uzneseniu
Krajského stidu v Nitre z 29. maja 2008, ¢. k. 11S/61/2008-13, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sidu v Nitre

z 29.m4ja 2008, ¢. k. 11S/61/2008-13, potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Nitre uznesenim z 29.méja 2008, ¢. k. 11S/61/2008-13 zastavil konanie
o navrhu ozna¢enom ako 65. odvolanie proti likvidaénému predpisu z 10. maja 2006 rodné

¢islo X.-X. lebo konaniu branila prekazka zac¢atého konania.

Z dovodov uznesenia vyplyva, ze navrh na zacatie konania v uvedenej veci podal
navrhovatel’ 5. maja 2008 Krajskému sudu v Nitre a rovnaké podanie, vedené na tom istom
sude pod sp.zn. 28 S /1/2007 bolo sudu dorucené uz 2. januara 2007. Krajsky sud uviedol, ze
konania sa tykaju tych istych ucastnikov, maju rovnaky predmet, navrhovatel’ uvadza rovnaké
skutkové okolnosti a podanie, na zdklade ktoré¢ho sa zacalo konanie sp. zn. 11S/61/2008-13 je
zhodné s podanim, zalozenym v spise sp. zn. 28S/1/2007. Z uveden¢ho ddvodu konanie

krajsky sud zastavil pre prekazku skor zacatého konania.

V¢éas podanym odvolanim sa navrhovatel’ domahal zruSenia zastavujiceho uznesenia
a tvrdil, Ze navrh z 2. januara 2007 nie je totozny s navrhom v spornej veci. Doméhal sa tiez

vyplatenia ¢iasto¢ného invalidného dochodku.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 10 ods. 2 Obcianskeho
sudneho poriadku (d’alej len ,,OSP*) preskumal napadnuté uznesenie v rozsahu dévodov
uvedenych v odvolani ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a dospel k zdveru, Ze odvolaniu

navrhovatel'a nie je mozné vyhoviet.

Podl'a § 83 OSP zacatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné

konanie.

Podla § 103 OSP kedykol'vek za konania prihliada sid na to, ¢i su splnené

podmienky, za ktorych moze konat’ vo veci (podmienky konania).

Podl'a § 104 ods. 1 veta prva OSP ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory

nemozno odstranit’, sid konanie zastavi.

Zo spisov vyplyva, ze navrhovatel’ sa v konani, vedenom na Krajskom sude v Nitre
pod sp. zn. 11S/61/2008-13 doméha preskiimania RDI likvidacného predpisu z 10. méja 2006
¢. X.-X. hoci navrh rovnakého obsahu uz podal tomu istému sidu 2. janudra 2007 a sud

o iom kona pod sp. zn. 28S/1/2007.

Odvolaci sud teda rovnako ako sud prvého stupna zistil, Ze v preskiimavanej veci boli
dané¢ podmienky, odovodiujice zastavenie konania z dovodu prekazky skor zacatého
konania. Tato prekazka konania je neodstraniteI'nou prekazkou v konani, ktorej nasledkom je

zastavenie neskor zacatého sudneho konania.

V spornej veci preto musel sid prvého stupna zastavit’ konanie, vedené pod sp. zn.
11 S/61/2008-13, lebo bolo zacaté az 5.maja 2008, teda neskor, ako konanie, vedené pod sp.
zn. 28S/1/2007.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto napadnuté uznesenie krajského sudu podla

§ 219 OSP ako vecne spravne potvrdil.

Navyse treba uviest, ze likvidaény predpis nie je rozhodnutim preskumatelnym
sudom, lebo nemd za nasledok vznik, zmenu alebo zanik pravneho vztahu, ani tieto

skuto¢nosti nedeklaruje.
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K namietke navrhovatel'a, ze odporkyia mu nevyplatila viaceré mesacné splatky na
davkach, poukazuje odvolaci stid na znenie § 114 ods. 1 zdkona ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom
poisteni v zneni neskorSich predpisov, podla ktorého narok na vyplatu davky alebo jej Casti sa

preml¢i uplynutim troch rokov odo dna, za ktory davka alebo jej ¢ast’ patrili.

Ak navrhovatel' neprevzal od odporkyne jednotlivé splatky dochodku, ktoré mu
poukazala, mdze tak urobit’ do troch rokov odo dila, za ktory mu dévka patrila, inak sa jeho

narok na vyplatu jednotlivych davok moze premlcat’.

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol tak ako je uvedené
vo vyroku tohto uznesenia, lebo navrhovatel vtomto konani nebol v konani uspeSny

a odporkyna si nahradu trov odvolacieho konania neuplatnila.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave 9.septembra 2008

JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



