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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci exektcie opravnenej FERONA Slovakia, a. s., so sidlom v
Ziline, Byt¢icka 12, zastupenej advokatskou kancelariou Mesticka, Slovikova, s. r. 0., so sidlom v Ziline,
Hviezdoslavova 6, proti povinnému SIMAG Slovakia, s. r. 0., so sidlom v Banskej Bystrici, Zvolenska
cesta 4122/18, o vymozenie 98.170,75 eur s prislusenstvom, vedenej Okresnym sudom Banska Bystrica
pod sp. zn. 4 Er 2978/2014, o dovolani generalneho prokuratora Slovenskej republiky proti uzneseniu
Okresného sudu Banska Bystrica zo 6. marca 2018 ¢. k. 4 Er 2978/2014-61, EX 1246/2014, takto

rozhodol:

Dovolanie generalneho prokuratoraodmiet a.

Povinny nema narok na nahradu trov dovolacicho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Banska Bystrica (d’alej tiez len ,,exekucny sud*) uznesenim zo 6. marca 2018 ¢. k. 4 Er
2978/2014-61, EX 1246/2014 1. exekuciu zastavil a II. opravnenej uloZil povinnost’ zaplatit’ sudnemu
exekutorovi nahradu trov exekucie v sume 5 008,27 eur do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

2. Na zéklade podnetu povinnej podal proti vyroku II. tohto uznesenia generalny prokurator dovolanie s
navrhom na zruSenie uznesenia a vratenie veci exeku¢nému sudu na d’alSie konanie. Uznesenie podla
neho trpi vadou, ktord ma za nasledok zavazné porusenie prava, ked’ uznesenie, ktorym sa ustanovila
vyska trov exektcie mal vydat vyssi sudny uradnik a nie sudca. Tym, ze rozhodol sudca, odnal
povinnému moznost’ podat’ prostriedok napravy (st'aznost’) a tym poukazat’ na nespravnost’ vypoctu.

3. Opravnena navrhla dovolaniu vyhoviet, pridrziavajuic sa obsahu svojho podnetu, ktory generalny
prokurator do svojho dovolania prevzal.

4. Povinny sa k podanému dovolaniu nevyjadril.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej len ,najvys$si sud”) ako sud dovolaci (§ 35 Civilného

sporového poriadku - zakona ¢. 160/2015 Z.z., dnes uz i v zneni zdkona ¢. 87/2017 Z.z., dalej aj



,»C.8.p.“) po zisteni, ze dovolanic podal v stanovenej lehote (§ 461 C.s.p.) generalny prokurator na
podnet opravnenej (§ 458 ods. 3 C.s.p.), bez nariadenia pojednavania (§ 443, Cast’ vety pred
bodkociarkou C.s.p.) dospel k zaveru, Ze dovolanie treba odmietnut. Na stru¢né odovodnenie
rozhodnutia (§ 451 ods. 3 veta prva C.s.p.) uvadza nasledovné:

6. Podla C.s.p. sa postupuje, ak je dana pravomoc sudu, pokial' Civilny mimosporovy poriadok,
Spravny sudny poriadok alebo iny zdkon neustanovuje inak (§ 2 C.s.p.). Z hladiska pravnej Gpravy
pripustnosti dovolania ,,inym* zdkonom v zmysle § 2 C.s.p. je tiez Exeku¢ny poriadok.

7. Podla § 202 ods. 4 E.p. v zneni zdkona ¢. 2/2017 Z.z. (G¢innom od 1. aprila 2017) dovolanie, ani
dovolanie generalneho prokuratora proti uzneseniu vydanému v exeku¢nom konani nie je pripustné.

8. Dovolanie generalneho prokuratora v tejto veci, podané 25. méja 2018 celkom nepochybne smeruje
»proti uzneseniu vydanému v exeku¢nom konani“ (ktoré inak aj exekuény sud vydal az 6. marca 2018,
teda bezmala rok po t¢innosti pod 7. zhora spominanej novelizacie Exeku¢ného poriadku).

9. Najvyssi sud preto dovolanie generdlneho prokuratora, pripustnost’ ktorého je ustanovenim § 202 ods.
4 Exekuc¢ného poriadku (v zneni od 1. aprila 2017) vyslovne vyli¢end, podla § 447 pism. c/ C.s.p.

odmietol.

10. Rozhodnutie o trovach dovolacicho konania najvy$si sid neodoévodiuje (§ 451 ods. 3 veta druha
C.s.p.).

11. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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