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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’ky: X., bytom N., proti odporkyni: Sprava
katastra KoSice, Juzna trieda 82, KoSice, za ucasti: W., bytom N. o preskiimanie rozhodnutia ¢. V
7503/2012 zo dna 25. septembra 2012, v odvolacom konani o odvolani navrhovatel’ky proti rozsudku
Krajského sudu v KoSiciach €. k. 4Sp/13/2012-16 z 10. decembra 2012, o spéat'vzati navrhu na zacatie
konania, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v KoSiciach ¢. k. 4Sp/13/2012-16 z 10.
decembra 2012 v prvom a druhom vyroku zru§ uje a konanie vovecizastavuje.

Ziaden z ucastnikov n e m 4 p r & v 0 na nahradu trov konania.

Odovodnenie

Opravnym prostriedkom zo 16.09.2012 sa navrhovatelka domédhala zruSenia rozhodnutia ¢. V
7503/2012 zo dia 25.09.2012, ktorym odporkyia podla § 31 ods. 3 zakona ¢. 162/1995 Z. z. o katastri
nehnutelnosti a o zapise vlastnickych a inych prav k nehnutelnostiam (katastralny zakon) v zneni
neskor$ich predpisov zamietla navrh na vklad darovacej zmluvy uzavretej diia 01.08.2012 medzi
ucastnikom W. ako darcom a navrhovatelkou ako obdarovanou.

Krajsky sud v KoSiciach rozsudkom ¢. k. 4Sp/13/2012-16 z 10.12.2012 napadnuté rozhodnutie
odporkyne potvrdil. O trovach konania rozhodol sud tak, ze navrhovatelke pravo na nadhradu trov
konania nepriznal a navrhovatelku zaviazal vzhladom na jej netspech v konani k povinnosti zaplatit’
sudny poplatok za konanie.

Podanim z 22.02.2013 vzala navrhovatelka svoj navrh na zacatie konania spét’.
Podl'a § 2501 ods. 2 OSP pokial’ v tejto hlave nie je ustanovené inak, pouZije sa primerane ustanovenie
druhej hlavy s vynimkou § 250a.

Podla § 250h ods. 2 OSP az do rozhodnutia sudu moéze zalobca vziat' Zalobu spét’; ak zalovanému
medzitym vznikli trovy konania, rozhodne stid o ich nahrade.



Podla § 250d ods. 3 OSP sud uznesenim konanie zastavi, ak sa zaloba podala oneskorene, ak ju podala
neopravnend osoba, ak smeruje proti rozhodnutiu, ktoré nemodze byt predmetom preskumavania sidom,
ak zalobca neodstranil vady zaloby, ktorych odstranenie sud nariadil a ktoré brania vecnému vybaveniu
zaloby, alebo ak zalobca nie je zastipeny podla § 250a alebo ak zaloba bola vzata spat’ (§ 250h ods. 2).
Odvolanie proti uzneseniu je pripustné.

V stlade s citovanymi ustanoveniami osobitnym spdsobom upravujicimi konanie v sprdvnom sudnictve
v désledku vzatia navrhu na zacatie konania spit’, bolo potrebné konanie v predmetnej veci zastavit.
Pretoze k takémuto dispozitivnemu ukonu navrhovatelky doslo v $tadiu odvolacieho konania t.j. po
rozhodnuti sidom prvého stupna, bolo potrebné toto rozhodnutie zrusit, a to v Casti tykajicej sa veci
samej. Odvolaci sud ponechal nedotknuty vyrok o povinnosti zaplatit’ sudny poplatok za konanie na stide
prvého stupna, pretoze neboli splnené zakonné podmienky na vratenie poplatku (§ 11 zédkona ¢. 71/1992
7b.), k zaplateniu ktorého bola navrhovatelka zaviazana dévodne vzhl'adom na jej neuspech v konani.

Rozhodnutie o trovach konania je zaloZené na ustanoveni § 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP, podla ktorého

ziaden z UCastnikov nemd pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo
zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu n i e j ¢ pripustny opravny prostriedok.
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