Najvyssi sad 2S70/9/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne: Z. C., proti zalovanému:
Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, Sekcia verejnej spravy, odbor priestupkov,
0 preskimanie zakonnosti rozhodnutia zalované¢ho ¢. SVS-230-2009/02156/TMC zo dna
18. novembra 2009, o odvolani zalobkyne proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave
¢.k. 45/252/2009-32 zo dna 8. februara 2011, takto

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky uznesenie Krajského stdu v Bratislave
¢.k. 4S/252/2009-32 zo dna 8. februara 2011 zm e 1t uj e tak, Zze zalobkyni priznava

oslobodenie od stidnych poplatkov v rozsahu jednej polovice.

Ucastnikom nahradu trov konania nepriznava.

Odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Krajsky sid v Bratislave zalobkyni nepriznal oslobodenie
od sudnych poplatkov. Krajsky sud poukazal na to, Ze z potvrdenia 0 osobnych, majetkovych
a zarobkovych pomeroch, ktoré predlozila sidu Zalobkyha vyplyva, Ze je nezamestnana,
je vedena na Urade prace v Kysuckom Novom Meste a od 1.12.2010 sa jej vyplaca Giastka
261,47€. Taktiez je spoluvlastni¢kou rodinného domu, jej manzel pracuje a jeho mesacny
prijem predstavuje 500€, a preto podla nazoru krajského sudu spolo¢ny prijem zalobkyne
a jej manzela predstavuje dostatocny zaklad na to, aby zalobkyma bola schopna zaplatit’ sidny

poplatok, ktory predstavuje 33 eur za preskiimanie zakonnosti rozhodnutia o priestupku.
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Zalobkyha proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave véas podala odvolanie
a ziadala, aby bola oslobodena od sudnych poplatkov v celom rozsahu, ateda z hladiska
obsahu jej odvolacieho prejavu Ziadala, aby odvolaci sud rozhodnutie krajského sudu zrusil.
Uviedla, ze v dovodoch rozhodnutia krajského sudu je uréité nedorozumenie, ktoré sa tyka
jej prijmov, v dosledku coho jej krajsky sud oslobodenie od sudnych poplatkov nepriznal.
Jej manzel nepracuje v Ziadnej organizacii, ako to uviedol krajsky sud, ale je zivnostnikom,
teda SZCO a musi sa starat’ sam o seba a tym, Ze je SZCO ona nema potom narok na Ziadny
prijem od Uradu prace v Kysuckom Novom Meste. Skuto¢nost’, Ze jej je vyplacana Giastka
od 1.12.2010 v sume 261,47 eur je suma finanénych prostriedkov, ktora je spolo¢na i pre jej
manzela |., a ide 0 davku v hmotnej nudzi, ktort skutoénost’ krajskému stidu dolozila. Ciastka
500€, uvedena v potvrdeni, je Ciastka ktorti poberal jej manzel predtym, a ide teda o urcité
nedorozumenie. Uviedla, Ze spolocne s manzelom maju v sucasnosti finan¢ny prijem vylucne
261,47 eur a iny prijem sa nezmenil. Je odkdzana s manzelom na davku v hmotnej nudzi, a to

z dévodu toho, Ze manzel je praceneschopny a nedostava ziadne nemocenské davky.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskimal
vec vzmysle ust. § 212 ods. 1 O.s.p. Vrozsahu dovodov odvolania, ato bez nariadenia
pojednavania podla § 214 ods. 2 O.s.p. a Vv zmysle ust. § 220 O.s.p. za pouzitia ust. § 246¢
ods. 1 veta prva O.s.p. rozhodnutie sudu prvého stupna zmenil a to tak, ze zalobkyni priznal
oslobodenie od sudnych poplatkov v rozsahu jednej polovice, a to z nasledovnych dovodov:

Ako vyplyva zo spisového materialu, zalobkyna poziadala krajsky sud o oslobodenie
od sudneho poplatku svojou Ziadostou zo diia 11.12.2010. Na zaklade vyzvy krajského stidu

zalobkyna preukazovala nésledne svoje osobné, rodinné a majetkové pomery.

V danom prieskumnom konani predstavuje sudny poplatok sumu 33 eur, atento
je stanoveny v zmysle sadzobnika sudnych poplatkov, ktory tvori prilohu k zakonu

¢. 71/1992 Zb. o suadnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov.

Podla § 138 ods. 1 O.s.p. na navrh méze sud priznat’ ucastnikovi celkom alebo scasti
oslobodenie od sudnych poplatkov, ak to pomery ucastnika odovodiuju aak nejde
0 svojvolné alebo o zrejmé bezlspesné uplatiiovanie alebo branenie prava. Ak nerozhodne
sud inak, vztahuje sa oslobodenie na cel¢ konanie ama aj spitni UCinnost’; poplatky

zaplatené pred rozhodnutim o oslobodeni sa vSak nevracaju.
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Odvolaci sud zistil z potvrdenia 0 osobnych, majetkovych a zarobkovych pomeroch
na oslobodenie od sudnych poplatkov, ktora skuto¢nost’ vyplyva zbodu VII bod 16,
7e manzel Zalobkyne je v su¢asnosti praceneschopny a je dlhodobo nezamestnany. Zalobkytia
v zmysle potvrdenia od Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zilina, deta§ované pracovisko
Kysucké Nové Mesto zo dna 5.1.2011 je poberatel’kou davky v hmotnej nudzi v zmysle
zakona ¢. 599/2003 Z.z., ato od 1.12.2010, vo vyske 261,47 eur. Takticz z potvrdenia
0 osobnych, majetkovych a zarobkovych pomeroch na oslobodenie o sudnych poplatkov
vyplyva, ze zalobkyna ma dlh v Slovenskej sporitel'ni, a.s., vo vySke 3 330,-SK v stvislosti
s rodinnym domcekom, ktory ma v bezpodielovom spoluvlastnictve so svojim manzelom |I.

%

C..

Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti odvolaci sid na rozdiel od Krajského sudu
v Bratislave dospel k zaveru, ze v danom pripade, vzh'adom na osobné, rodinné a majetkové
pomery zalobkyne, je dovodné, aby zalobkyni bolo priznané oslobodenie od sudnych
poplatkov aspon ¢iastocne, a to V rozsahu jednej polovice, ¢o ¢ini v danom pripade 16,05 €.
Z tychto dovodov preto odvolaci sid rozhodnutie prvostupfiového stdu zmenil tak,

7e zalobkyni priznal oslobodenie od sidnych poplatkov v rozsahu jednej polovice.

Takéto rozhodnutie za daného skutkového a pravneho stavu bude vhodné i z toho
dovodu, aby Zzalobkyni nebola odnatd moznost konat' pred sidom pre jej nepriazniva

finan¢nt situaciu.

O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud v zmysle ust. § 250k ods. 1

V spojeni s ust. § 224 ods. 1, 2 O.s.p. za pouzitia ust. § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p.

Pouéenie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave dna 28. septembra 2011
JUDr. Elena Kovacova, V. .
predsednicka senétu
Za spravnost’ vyhotovenia:

Nikoleta Adamovi¢ova



