Najvyssi sud

Slovenskej republiky 3 Obdo 25/2011

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky Vpravnej veci zalobcu: R., s. r. o,
SO sidlom 0., ICO: X., zast. advokatom
JUDr. R. K., so sidlom V., proti zalovanému: V. K., nar. 19. 04. 1954, bytom J., okr. B.,
0 zaplatenie 2 395,06 eur s prisluSenstvom, na dovolanie zalovaného proti rozsudku

Krajského sudu v Ziline ¢. k. 14 Cob 185/2010 zo diia 14. oktobra 2010, jednomysel'ne takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolanie zalovanéhood mieta.

Zalovany je povinny Zalobcovi na uéet jeho splnomocneného zastupcu uhradit’ trovy

v dovolacom konani vo vyske 130,39 eur.

Odoévodnenie:

Okresny sud Zilina rozsudkom &. k. 19 Cb 81/2008-97 zo diia 19. 03. 2010 rozhodol
tak, Ze zalovaného zaviazal zaplatit’ zalobcovi sumu 2 349,56 eur spolu s 14,25% trokom

z omeskania ro¢ne zo sumy 2 349,56 eur od 06. 09. 2007 az do zaplatenia a trovy konania.

O odvolani proti tomuto rozhodnutiu rozhodol ako sid odvolaci Krajsky sud v Ziline
rozsudkom ¢. k. 14 Cob 185/2010 zo dna 14. 10. 2010 tak, ze rozsudok Okresného sudu
Zilina &. k. 19 Cb 81/2008-97 zo dia 19. 03. 2010 potvrdil. V dévodoch rozhodnutia uviedol,
ze predmetom veci je zaplatenie sumy ako ceny diela. Poukazal na uznesenie NajvysSieho
sudu Slovenskej republiky 3 Ndob 59/2010 zo dna 06. 09. 2010, podla ktoré¢ho sudkyna
Krajského sudu v Ziline z prejednévania a rozhodovania veci vylidend nebola. Zvyraznil
spravnost’ prvostupniového rozhodnutia, vysloveny pravny nazor, stotoznil s vyhodnotenim
dokazov prvostupiovym sidom aza spravny oznacil postup sudu, ked vychadzal
Z ustanoveni § 562 ods. 2 OBZ pri aplikécii ustanovenia § 428 ods. 2 OBZ v spojeni
Sustanovenim § 562 ods. 3 OBZ. K plnosti uviedol, ze vysloveny nazor, ze zalobca
dielo vykonal pre zalovaného amu ho aj odovzdal v rovine umoznenia Zalovaného

ako objednévatelovi s predmetom diela nakladat’, ktoré dielo zalovany uzival a konStatoval,
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ze od zéaveru o vykonani diela zalobcom jeho odovzdanim Zzalovanému v ramci nového
konania pred sidom okresnym vysledkom, ktorého bolo napadnuté rozhodnutie okresné¢ho
sudu, nedosSlo k ziadnym zmendm skutkovych a prdvnych okolnosti, nez z ktorych bolo
vychadzané pravne v uzneseni Krajského stdu v Ziline sp. zn. 14 Cob 45/2009 zo dna
16. 12. 2009. Namietku Zalovaného ohl'adne skutocnosti, ze faktira slazi ako dodaci list
oznacil vzhladom na to, ze ide onovu pravnu skutoCnost s poukazom na ustanovenie

§ 205a ods. 1 O.s. p. za irelevantni. O trovach konania rozhodol podl'a § 142 ods. 1 O. s. p.

Proti tomuto rozhodnutiu s vyznafenou pravoplatnostou 08. 12. 2010 podal
v zakonnej lehote podanim doruc¢enym sudu 07. 01. 2011 dovolanie zalovany. Namietal,
7e Krajsky sud v Ziline sa nevysporiadal s ustanoveniami Obchodného zakonnika, nebral
do uvahy, ze dielo nebolo protokolarne odovzdané a prevzaté, ze nemohlo byt odovzdané
len dodacim listom bez dohody vV pisomnej zmluve o0 takomto odovzdani. Navrhol

rozhodnutie odvolacieho sudu zrusit'.

Najvyssi std Slovenskej republiky / § 10a ods. 1 O. s. p. / prejednal dovolanie
zalovaného podla § 242 ods. 1 O. s. p. ako podané v zakonnej lehote a spifiajuce nalezitosti
dovolania, ktoré zalobca dovodil nespravnostou potvrdzujuceho rozhodnutia odvolacieho

stidu ako aj rozhodnutia prvostupiiového.

Dovolanie je pripustné voci kazdému pravoplatnému rozhodnutiu pokial to zékon

pripusta/ § 236 O.s. p. /.

V danom pripade ide o dovolanie proti potvrdzujicemu rozhodnutiu prvostupiniového,
sudu voci ktorému s odkazom na ustanovenie § 238 O. s. p. dovolanie pripustné nie je.
Samotny dovolatel neuviedol ziadne pravne ustanovenie, podla ktorého by bolo jeho

dovolanie pripustné.

Najvyssi sud Slovenskej republiky s poukazom na odovodnenie dovolania skimal,
¢1 ucastnikovi konania na strane zalovaného bola postupom sudu odiatd moznost’ konat’ pred
sudom, ktorti skutocnost’ nezistil. Z obsahu dovolania je zrejmé, Ze dovolatel napada
spravnost’ potvrdzujuceho rozhodnutia z hladiska hmotnopravneho posudenia naroku,
ktora namietka proti potvrdzujicemu rozhodnutiu v danom pripade pripustnost’ dovolania

nezaklada. Najvyssi sud Slovenskej republiky pri prejednani dovolania Zalovaného povazuje
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vzhl'adom na vySku dovodnosti naroku uplatnent v dovolacom konani za potrebné poukazat’

aj na ustanovenie § 238 ods. 5 O. s. p.

Najvyssi sud Slovenskej republiky / § 10a ods. 1 O. s. p. / s odkazom na uvedené
dovody dospel k zaveru, Ze dovolanie zalovaného nie je pripustné a preto ho s poukazom
na ustanovenia § 243c O. s. p. a ustanovenie § 218 ods. 1 pism. ¢ / O. s. p. ako nepripustné

odmietol.

O nédhrade trov dovolacieho konania rozhodol tak, Ze uspesnému Zzalobcovi trovy
v dovolacom konani priznal vo vyske 130,39 eur / vyjadrenie k dovolaniu 4 101,25 eur + 20%

DPH a paus$alna ndhrada nakladov 4 7,41 eur + 20% DPH /.

Poudenie: Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny ziadny opravny prostriedok.

V Bratislave 31. oktobra 2011

JUDr. Jana Zemanikova, v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Lucia Blazickova



