Najvyssi sud 2 To 8/2009
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v trestnej veci proti obzalovanému M. S. pre
trestny ¢in podvodu podla § 250 ods. 1, ods. 5 Tr. zék. G¢inného do 1. janudra 2006 na
verejnom zasadnuti konanom 30. novembra 2010 v Bratislave 0 odvolani krajského
prokuratora v Ziline proti rozsudku Krajského stidu v Ziline z 10. februara 2009, sp. zn. 3 T
2/01 rozhodol

takto:

Predseda senatu odvolaciecho sudu podla § 250 ods. 4 Tr. por. ucinného
do 1. januara 2006 berie na vedomie spit'vzatie odvolania krajského prokuratora v Ziline

generalnym prokuratorom Slovenskej republiky.

Odovodnenie

Rozsudkom Krajského sudu v Ziline z 10. februara 2009, sp. zn. 3 T 2/01,
bol obzalovany M. S. s pouzitim § 88 Tr. zak. uznany za vinného zo spéachania trestného ¢inu

podvodu podl'a § 250 ods. 1 Tr. zak.

Za to bol odsudeny podl'a § 250 os. 1 Tr. zak. Kk trestu odnatia slobody v trvani
2 rokov, ktorého vykon mu bol podla § 58 ods. 1 pism. a/, § 59 ods. 1 Tr. zak. odlozeny

na skuSobnt dobu v trvani pat’ rokov.

Proti tomuto rozsudku v zakonom stanovenej lehote podal odvolanie aj krajsky

prokurator v Ziline.

Svojim podanim dorucenym NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky 4. augusta 2009
vSak generalny prokurator Slovenskej republiky vyslovne prehlésil, Ze odvolanie krajského

prokuratora berie spét’.
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Pretoze v danom pripade neboli zistené prekazky, ktoré by branili spit'vzatiu
odvolania, prehlasenie o spét'vzati bolo vyslovné v zmysle § 250 ods. 2 Tr. por., urobila
ho osoba na to opravnena v predpisanej forme (§ 59 ods. 1 Tr. por.), priCom prehlasenie bolo
ucinené (doslo) skor nez sa odvolaci sud odobral na zévereCni poradu. Najvyssi sud

Slovenskej republiky rozhodol tak ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Pou ¢enie: Proti tomuto uzneseniu st’aznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 30. novembra 2010

JUDr. Peter Krajéovié¢, v.r.

predseda senatu

Vypracoval: JUDr. Ing. Anton Jakubik

Za spravnost’ vyhotovenia: LibuSa Janosikova



