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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: H., nar. X., Staitneho
prislugnika Ciny, naposledy bytom Q., aktualne smiestom pobytu PT R., adresa
na dorucovanie: JUDr. J., O., proti odporcovi: Ministerstvo vnitra Slovenskej republiky,
Migraény urad, Pivonkova ¢. 6, Bratislava, 0 preskimanie rozhodnutia odporcu
¢. p. MU-609-17/PO-Z-2010 zo dia 29.12.2010, o odvolani navrhovatela proti uzneseniu
Krajského stidu v Bratislave ¢. k. 9Saz/11/2011-12 zo dna 11. aprila 2011, takto

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Bratislave
¢. k. 9Saz/11/2011-12 zo dna 11. aprila2011 potvrdzuje.

Navrhovatel'ovi nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
Odévodnenie:

Krajsky std v Bratislave napadnutym uznesenim odmietol ako oneskorene podany
opravny prostriedok navrhovatel'a na preskiimanie rozhodnutia &. p.: MU-609-17/PO-Z-2010
zo dna 29.12.2010, ktorym odporca zamietol Ziadost' navrhovatel'a o udelenie azylu podla
§ 12 ods. 1 pism. a/ aods. 3 zakona ¢. 480/2002 Z. z. o azyle aozmene a doplneni

niektorych zékonov.

Proti tomuto uzneseniu podal navrhovatel’ v€as odvolanie. Namietal, Ze krajsky sud
odmietol opravny prostriedok ako oneskorene podany, priCom neskimal dovody oneskorene

podaného podania.
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Podl'a navrhovatel'a odmietnutim oneskorene podaného prostriedku, doslo k odnatiu
moznosti konat’ pred sidom. Na zaklade uvedeného navrhol uznesenie krajského stdu zrusit’

a vec mu vratit’ na d’alSie konanie.

Odporca sa k odvolaniu navrhovatel'a vyjadril tak, Ze navrhol napadnuté rozhodnutie

sudu potvrdit’ ako vecne spravne.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) preskamal
napadnuté uznesenie Krajského stidu v Bratislave spolu s konanim, ktoré predchadzalo jeho
vydaniu a jednomysel'ne (§ 3 ods. 9 zakona ¢. 757/2004 Z.z. o sudoch a 0 zmene a doplneni

niektorych zakonov) dospel k zaveru, Ze odvolaniu navrhovatel’a nie je mozné vyhoviet'.

Zo spisu prvostupnového sudu vyplyva, ze zasielka obsahujuca napadnuté rozhodnutie
odporcu obsahujice spravne poucenie o prave podat opravny prostriedok v lehote 20 dni
od jeho dorucenia, bola ulozend na posSte dna 17.1.2011. Za den dorucenia je v zmysle § 24
o0ds. 2 Spravneho poriadku potrebné povazovat’ deni 20.1.2001. Dvadsiatym, teda poslednym
diiom lehoty na podanie opravného prostriedku bol deni 9.2.2011. Navrh (opravny
prostriedok) navrhovatela bol sudu doruceny (osobne) dna 21.2.2001, teda po uplynuti
odvolacej lehoty.

Navrhovatel nenamietal odmietnutie oneskorene podané opravného prostriedku
z vecnych dovodov, namietal, ze krajsky sud neskimal doévody oneskorene podaného
podania. Krajskému stdu, rovnako ani odvolaciemu sadu vsak tieto dovody neuviedol.
S poukazom na uvedené, nebolo mozné odvolacie namietky navrhovatel'a povazovat

za dovodné.

Odvolaci sud sa nestotoznil s nazorom navrhovatela, ze odmietnutim oneskorene
podaného opravného prostriedku dosSlo k odnatiu moznosti konat' pred sudom. Vecnému
prejednaniu  opravného prostriedku navrhovatela totiz branil neskoro podany opravny
prostriedok a dovody jeho neskoro podaného navrhu neboli krajskému ani odvolaciemu sudu
zname. Nebolo mozné krajskému sudu vycitat, ze sa nimi nezaoberal a nebolo mozné

ani sthlasit’ s ndzorom navrhovatela, Ze odmietnutim oneskorene podaného opravného
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prostriedku doslo zo strany krajského sudu k odnatiu moznosti navrhovatela konat

pred saidom.

Vzhl'adom na vysSie uvedené skutocnosti a citované zdkonné ustanovenia je zrejmé,
ze krajsky sud nepochybil, ked’ opravny prostriedok odmietol ako oneskorene podany a preto
Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuté uznesenie prvostupniového sudu podla § 219

OSP ako spravne potvrdil.

O trovach odvolacieho konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky podla
§ 250k ods. 1 OSP v spojeni s § 224 ods. 1 OSP a § 246¢ OSP tak, Ze navrhovatelovi, ktory
nemal uspech vo veci, ndhradu trov odvolacieho konania nepriznal.
Poucé¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 21. juna 2011

JUDr. Igor Belko, v. r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Lubica Kavivanovova



