Najvyssi sud 7 Nds/2/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvy8Si sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatefky: D. B.,
narodenej X., bytom X. Spojené Staty americké, proti odporkyni: Socialna poist'ovia
v Bratislave, Ul. 29. augusta €. 8, ovySku starobného dbéchodku vedenej na
Krajskom sude v KoSiciach pod sp.zn. 7Sd14/08 o nesuhlase s postupenim veci

vedenej na Krajskom sude v Bratislave pod sp.zn. 6 Scud 18/2006, takto

rozhodol:

Nesuhlas Krajského sudu v KoSiciach s postupenim veci, vedenej na Krajskom

sude v Bratislave pod sp.zn. 6 Scud 18/2006 je dévodny.

Na prejednanie a rozhodnutie veci je prislusny Krajsky sud v Bratislave.

Odovodnenie

Navrhom z 30. augusta 2006, podanym na Krajskom sude v Bratislave pod
sp. zn. 6Scud18/06 Ziadala navrhovatelka preskumat |. rozhodnutie odporkyne
z 31. jula 2006 cislo X., ktorym bol navrhovatelke priznany starobny déchodok
v sume 2 366 Sk od 1.januara 2005, Il. rozhodnutie odporkyne z 31. jula 2006 Cislo
X., ktorym bol jej starobny déchodok zvySeny na sumu 2608 Sk od 1. jula 2005 a
[ll. rozhodnutie odporkyne z 31. jula 2006 Cislo X., ktorym bol jej starobny déchodok

zvysSeny na sumu 2 764 Sk mesacne od 1. jula 2006.

Krajsky sud v Bratislave uznesenim z 27.septembra 2007, ¢.k. 6 Scud
18/2006-21 postupil vec Krajskému sudu v KoSiciach, lebo podla jeho nazoru podfa
§ 246a ods. 2 OSP a § 250d ods. 2 OSP je miestne prislusny na konanie Krajsky
sud v KoSiciach. Poukazal aj na znenie § 219 ods. 1 zakona ¢&. 461/2003 Z.z.

o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov a § 9 ods. 3 pism. b/ OSP
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a uviedol, Zze na konanie o preskumanie rozhodnuti odporkyne o starobnom

déchodku navrhovatelky je vecne prislusny Krajsky sud v KoSiciach.

Krajsky sud v KoSiciach s postupenim veci z Krajského sudu v Bratislave
nesuhlasil a 21. februara 2008 vec podla § 105 ods. 3 OSP predlozil Najvys§Siemu

sudu Slovenskej republiky na rozhodnutie.

Konanie sa uskutoChiuje na tom sude, ktory je vecne a miestna prislusny.
Prislusnost sa urCuje podla okolnosti, ktoré su tu v Case zacatia konania a trva az
do jeho skoncenia (§ 11 ods. 1 OSP).

Podla § 105 ods. 1 az 3 OSP sud skuma miestnu prislusnost prv, nez zacne
konat o veci samej. Neskor ju skuma len na namietku u€astnika, ak sa uplatni pri

prvom ukone, ktory ucastnikovi patri.

Ak je sud, na ktory sa ucastnik obratil, toho nazoru, Zze nie je miestne
prislusny, neodkladne postupi vec prislusnému sudu bez rozhodnutia a upovedomi

o tom ucéastnikov.

Ak sud, ktorému bola vec postupena, s jej postupenim nesuhlasi a ide o sudy
v obvode toho istého krajského sudu, rozhodne o miestnej prislusnosti tento krajsky
sud. V ostatnych pripadoch rozhodne o miestnej prislusnosti Najvyssi sud Slovenske;j

republiky. Rozhodnutim sudu vySSieho stupfia su sudy nizSieho stupra viazané.

Z obsahu spisov vyplyva, Ze navrhovatelka podala prostrednictvom odporkyne
navrh na preskiumanie zakonnosti jej rozhodnuti o starobnom déchodku a jeho
zvySovani. Odporkyfia povazovala za miestne prislusny na rozhodnutie Krajsky sud

v Bratislave, ktorému opravné prostriedky navrhovatelky dorucila13. novembra 2006.

Krajsky sud v Bratislave po doruceni opravnych prostriedkov oznamil
odporkyni 27. novembra 2006, Ze jej poskytuje 60 driovu lehotu na doSetrenie veci
a17. januara 2007 zaslal navrhovatelke na vyjadrenie rovnopis vyjadrenia
odporkyne so Ziadostou o oznamenie jej dalSieho postupu. Tym zacal vo veci konat.

Az neskor zistoval trvaly pobyt navrhovatelky na uzemi Slovenskej republiky.
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Ukonmi, adresovanymi vo veci samej vo vztahu k obidvom u&astnikom
konania zalozil svoju miestnu prislusnost a uz ju neskér mohol skumat len na
namietku ugastnikov. Ugastnici véak miestnu prisludnost Krajského sudu v Bratislave
nenamietali a preto Krajsky sud v KoSiciach, ktorému bola vec postupena, dévodne

s postupenim veci nesuhlasil.

Z uvedenych dévodov Najvyssi sud Slovenskej republiky povazoval nesuhlas
Krajského sudu v KoSiciach s postupenim veci z Krajského sudu v Bratislave za

dévodny, lebo zistil, Ze miestne prislusnym na konanie je Krajsky sud v Bratislave.

Z uvedenych dovodov Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia, s ktorym rozhodnutim su tymto uznesenim
dotknuté krajské sudy viazané (§ 105 ods. 2 OSP).

P ou ¢ enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

V Bratislave dria 27. marca 2008
JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost' vyhotovenia :
Maria Kralova



