Najvyssi sud 2 ECdo 167/2014
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekuénej veci opravnenej R., so sidlom v K.,
proti povinnému P. D., byvajucemu v M., 0 vymoZenie 18,28 € s prisluSenstvom, vedenej
na Okresnom sude Humenné pod sp. zn. 15 Er 616/2011, o dovolani opravnenej proti
uzneseniu Krajského sudu v Presove z 28. februara 2013 sp. zn. 20 CoE 54/2012, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Ziaden z Gcastnikov nema pravo na nadhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Okresny std Humenné uznesenim z 30. novembra 2011 ¢. K. 15 Er 616/2011-11 navrh

sudneho exekutora o vydanie poverenia na vykonanie exekucie zamietol.

Krajsky sid v PreSove uznesenim z 28. februara 2013 sp. zn. 20 CoE 54/2012

uznesenie sudu prvého stupiia potvrdil.

Proti tomuto uzneseniu odvolacieho sudu podala opravnena dovolanie, ktoré podanim

doru¢enym Okresnému stidu Humenné 3. decembra 2013 vzala spét’, a to v celom rozsahu.

Podl'a § 243b ods. 5 veta druha O.s.p. ak dovolatel’ vezme dovolanie spit’, dovolaci

sud konanie uznesenim zastavi.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) so zretel'om

na pravne ucinny dispozitivny ukon opravnenej, ktorym vzala svoje dovolanie spit, ato
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v celom rozsahu postupoval podl'a citovaného zakonného ustanovenia a konanie o dovolani

zastavil.

O nahrade trov dovolacieho konania rozhodol podla § 243b ods. 5 veta prva O.s.p.
v spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov
3:0.

P o u ¢ enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 25. februara 2015

JUDr. Viera Petrikova, v.r.

predsedni¢ka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Jarmila Uhlitova



