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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekuc¢nej veci opravneného Mesto Banska Bystrica, so sidlom
Ceskoslovenskej armady 26, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 00 313 271, proti povinnému M. 1., nar.
X.X.XXXX, bytom N., XXX XX U., o vymoZenie pohl'adavky vo vySke 446,54 Eur s prisl., vedenej na
Okresnom sude Banskd Bystrica pod sp. zn. 4Er/1179/2016, o dovolani povinného proti uzneseniu
Krajského stidu v Banskej Bystrici ¢. k. 43CoE/382/2017-101 zo dna 29. novembra 2017, takto

rozhodol:

1. Dovolanie povinnéhood miet a.

II. Opravnenému n e p r i z n &4 v a nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny std Banska Bystrica (d’alej aj ,,sud prvej inStancie) uznesenim ¢. k. 4Er/1179/2016-67 zo
diia 8.9.2017 rozhodol v prvom vyroku tak, ze namietkam povinného proti exekucii vyhovuje v Casti
istiny vymahanej pohl'adavky vo vyske 19,38 Eur. Druhym vyrokom rozhodol, Ze ndmietky povinného
proti exekucii vo zvy$nej Casti zamieta.

2. Na odvolanie povinného Krajsky std v Banskej Bystrici (d’alej aj ,,odvolaci sud*) uznesenim ¢. k.
43CoE/382/2017-101 zo dia 29. novembra 2017, odvolanie povinného odmietol.

3. Rozhodnutie odvolacicho sudu napadol dia 19.3.2018 povinny (d’alej aj ,,dovolatel*) dovolanim, v
ktorom namietal postup a konanie sudov niz$ej in$tancie a sidnej exekttorky. Ma za to, ze odvolaci sud
vydal také rozhodnutie, ktoré odévodiiuje podanie dovolania.

4. K podanému dovolaniu sa pisomne opravneny nevyjadril.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud), ako sud dovolaci podla ust. § 35 CSP,
po zisteni, ze dovolanie bolo podané v¢as (§ 427 CSP), skimal, ¢i st splnené procesné podmienky pre
to, aby dovolanim napadnuté rozhodnutie bolo podrobené dovolaciemu prieskumu, a dospel k zaveru, ze
dovolanie povinného treba odmietnut’.



6. Nevyhnutnou procesnou podmienkou v dovolacom konani je povinné pravne zastipenie dovolatel'a a
spisanie dovolania a inych podani advokitom. Povinné pravne zastlipenie je zakotvené v ust. § 429 ods.
1 CSP, v zmysle ktorého musi byt dovolatel' v dovolacom konani zastipeny advokatom a dovolanie a
iné podania dovolatel'a musia byt spisané advokatom.

7. Ak bolo podané dovolanie, ktoré nespisal advokat, sud skiima, ¢i sa na dovolatel’a vztahuje ust. § 429
ods. 2 CSP. Uvedend povinnost’ podl'a ust. § 429 ods. 1 nemusi byt splnend, iba ak je dovolatelom
fyzickd osoba, ktord ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna (§ 429 ods. 2 pism. a/
CSP), ak je dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo Clen, ktory za fiu kona, ma
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna (§ 429 ods. 2 pism. b/ CSP), alebo ak ide o
dovolatela v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej ¢asti Civilného sporového
poriadku zasttipeného osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitel'a, osobou opravnenou na
zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo
odborovou organizaciou a ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne kona, ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupna (§ 429 ods. 2 pism. ¢/ CSP).

8. Dovolatela, na ktorého a nevztahuje ust. § 429 ods. 2 a ktory sucasne nebol v odvolacom konani
pouceny o povinnosti v zmysle ust. § 429 ods. 1 CSP, vyzve sud prvej inStancie na odstranenie vad a
pouci ho o nasledkoch neodstranenie vad dovolanie (§ 436 ods. CSP).

9. Pokial’ nejde o dovolatel'a uvedeného v § 429 ods. 2 CSP, a dovolatel’ bol v odvolacom konani riadne
pouceny o tom, ze dovolanie musi spisat’ advokat, skutocnost,, ze v dovolacej lehote bolo podané iba
dovolanie nespisané advokatom, predstavuje nedostatok obligatneho znaku dovolania, ktory uz nemozno
dodatocne reparovat’.

10. Zo spisu je zrejmé, ze v danom pripade dovolatel”

a/ napadol uznesenie odvolacieho sudu obsahujuci riadne poucenie podla ust. § 429 ods. 1 CSP, b/
nema pravnické vzdelanie,

¢/ nie je dovolatelom uvedenym v ust. § 429 ods. 2 CSP a d/ podal dovolanie, ktoré nespisal advokat.

11. So zretelom na uvedené najvyssi siid odmietol dovolanie povinného podla ustanovenia § 447 pism.
e/ CSP, v zmysle ktorého dovolaci sid odmietne dovolanie, ak neboli splnené podmienky podla § 429
CSP. Vzhl'adom na dovod odmietnutia dovolania najvy$si sud neskiimal opodstatnenost’ podaného
dovolania.

12. O néhrade trov dovolacicho konania rozhodol dovolaci sid podla § 453 ods. 1 CSP tak, ze
opravnenému nahradu trov dovolacieho konania nepriznava, pretoze opravnenému v dovolacom konani

ziadne trovy dovolacieho konania nevznikli.

13. Rozhodnutie prijal senat NajvysSicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.
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