Najvyssi sud
Slovenskej republiky 750/78/2012

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel'a J. R. narodeného X.,
bytom P.P. S. ul. & X. zastapeného  JUDr. Vladimirom Komanom, advokatom so sidlom v
Starej Cubovni, ul. 17. novembra ¢. 57, proti odporkyni Socialnej poist'ovni v Bratislave, Ul.
29. augusta ¢. 8, ovySku urazovej renty, na odvolanie navrhovatela proti uzneseniu

Krajského sudu v Presove z 11. januara 2012, ¢.k. 6Sp/33/2010-82, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky spidt'vzatie opravného prostriedku pripusta,
uznesenie Krajského stidu v PreSove z 11. januara 2012, ¢.k. 6Sp/33/2010-82 zrusuje

a konanie sa zastavuje.

Navrhovatel'ovi nepriznava nahradu trov odvolacieho konania.

Odoévodnenie:

Krajsky std v PreSove uznesenim z 11. januara 2012, ¢.k. 6Sp/33/2010-82, podla
§ 250p OSP odmietol navrh na preskimanie rozhodnutia odporkyne z 9. jula 2007
¢. 222-3770/20073566, z 19.decembra 2008 ¢. 222-7871/2008-1201 a zo 17. decembra 2009

€. 22-7363-4616/09, ako oneskorene podany. Nahradu trov ucastnikom konania nepriznal.

Proti  uzneseniu sudu podal navrhovatel odvolanie. Ziadal, aby odvolaci sud ho

zru§il a vec mu vratil na d’alSie konanie.

Navrhovatel’ podanim z 1. oktébra 2012 vzal navrh spéat’ s odévodnenim, ze v inom
konani Krajsky sid v PreSove rozsudkom z 9. maja 2012 sp. zn. 6Sp/2/2012 v spojeni
s uznesenim z 15. jana 2012, sp. zn.  6Sp/2/2012 zrusil rozhodnutia odporkyne
z 20. decembra 2011 ¢&islo 59736/201 1-BA-3868 a vec jej bola vratil na d’alSie konanie.

Rozsudok nadobudol pravoplatnost’.
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Ak je navrh na zacCatie konania vzaty spét, ked’ uz rozhodol sud prvého stupiia ale
jeho rozhodnutie nie je doposial’ pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spét'vzatia.
Sud spdtvzatie nepripusti, ak druhy ucastnik zvaznych dovodov stym nesuhlasi.
Ak spéat'vzatie pripusti, odvolaci siid zrusi rozhodnutie stidu prvého stupiia a konanie zastavi

(§ 208 OSP).

Z podania odporkyne z 5. oktobra 2012 ako aj z jej elektronickych podani, ktorymi
ziadala o vratenie davkového spisu, odvolaci sud vyvodil, Ze odporkynia so spat'vzatim navrhu

suhlasi.

V doésledku skutocnosti, ze navrhovatel vzal navrh (opravny prostriedok) spét),
odvolaci sud podl'a § 208 OSP v spojeni s § 246¢ ods. 1 OSP spit'vzatie pripustil a konanie

zastavil.

Podl'a § 250k ods. 1 OSP ak mal Zalobca uspech celkom alebo scasti, sid mu proti
zalovanému prizna pravo na Uplnu alebo ¢iasto¢nt ndhradu trov konania. Ak bolo rozhodnutie
spravneho organu zruSené z dovodu podla § 2505 ods. 3, sud Zalobcovi prizna Gplnti nadhradu
trov konania. Méze tiez rozhodnut’, Ze sa nadhrada trov celkom alebo scasti nepriznd, ak su na

to dovody hodné osobitného zretel’a.

V prejednéavanej veci navrhovatel’ vo svojom spét'vzati navrhu ndhradu trov konania

neuplatnil, odvolaci sid mu preto nahradu trov konania nepriznal.

Poucdenie : Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 30. januara 2013 JUDr. Elena Zavadska, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



