Najvyssi sud 5 Obo 40/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sid Slovenskej republiky v pravnej veci zalobeu: P., s. r. 0., H.B., ICO: X,,
zastapeny: Advokatska kancelaria K., spol. sr. 0., H.B., ICO: X. proti zalovanému: R., M.B.,
ICO: X., 0oslobodenie od zaplatenia sidneho poplatku, vedenej na Krajskom stde
Bratislava pod sp. zn. 3Cb 9/2007, o odvolani zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu
v Bratislave z 9. marca 2011, ¢. k. 3 Cb 9/2007-291, takto

rozhodol:

Napadnuté uznesenie Krajského sudu v Bratislave z9. marca 2011. ¢. k.
3Cb 9/2007-291sa potvrdzuje.

Odoéovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupnia Zzalobcovi nepriznal oslobodenie

od zaplatenia siudneho poplatku za dovolanie.

V oddévodneni svojho rozhodnutia uviedol, ze Zzalobca sudu preukazal, Ze jeho
majetkové pomery a financnd situdcia mu neumoznuju uhradit’ sudny poplatok. Hospodarske
vysledky zalobcu za rok 2010 suvisiace s jeho podnikatel'skou ¢innostou nie st dovodom
pre oslobodenie od platenia stidneho poplatku. Zalobca, ktory vstupil do konania na zaklade
uznesenia sudu z15. februdra 2011, v ziadosti o oslobodenie od sudneho poplatku
ani nijakym sposobom nezdoévodnil dévodnost’ uplatiiovania alebo branenia prava v ramci

dovolacieho konania. Uviedol, Zze nepriazniva finan¢na situacia nie je ddévodom
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na oslobodenie od platenia sidneho poplatku a s prihliadnutim na d’alSiu podmienku dospel

k zaveru, Ze ide o zrejme bezuspesné uplatiiovanie alebo branenie prava.

Proti tomuto uzneseniu podal Zzalobca odvolanie, vV ktorom navrhol, aby odvolaci sud
napadnuté uznesenie zrusil. Uviedol, Ze napadnuté uznesenie povazuje za nespravne, nakol’ko
bolo vydané predcasne eSte pred nadobudnutim pravoplatnosti uznesenia Krajského sudu
v Bratislave z 15. februara 2011, ¢. k. 3Cb 9/2007-279, ktorym std prvého stupna pripustil,
aby z konania vysttpil G¢astnik konania na strane zalobcu P., S. r. 0. @ na jeho miesto vstupila
spolo¢nost’ P., s. r. 0. (dalej len ,,uznesenie o zmene Ucastnikov konania®), tiez aj z dovodu

nespravneho posudenia veci.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci prejednal odvolanie Zzalobcu
podla § 212 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,0. s. p.©), bez nariadenia
pojednavania v zmysle § 214 ods. 2 O. s. p. a dospel k zaveru, Ze odvolanie zalobcu nie je

dovodné.

Z obsahu spisu vyplyva, ze Krajsky sud v Bratislave vyzvou z 22. februara 2011
vyzval zalobcu na doplatenie sudneho poplatku za dovolanie vo vyske 19 916,35 eur podla
polozky 1 pism. a) Sadzobnika sidnych poplatkov, § 6 ods. 2 Zakona ¢. 71/1992 Zb.
0 sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov. Zalobca podanim zo 7. marca
2011 podal navrh na oslobodenie od sudneho poplatku za podanie dovolania. Zalobca
na posudenie majetkovych pomerov predlozil Stvahu spolocnosti zalobcu k 31.12.20110

a Vykaz ziskov a strat spolo¢nosti Zalobcu k 31.12.2010.

Podl'a § 138 ods. 1 O. s. p., na navrh mdze sud priznat’ ticastnikovi celkom alebo sCasti
oslobodenie od sudnych poplatkov, ak to pomery ucastnika oddévodiuju aak nejde
0 svojvolné, alebo zrejme bezuspesné uplatiiovanie, alebo branenie prava. Ak nerozhodne std
inak, vztahuje sa oslobodenie na celé konanie a ma i spiatni Uc¢innost’; poplatky zaplatené

pred rozhodnutim o oslobodeni sa vSak nevracaju.
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Sud prvého stupnia dospel k zdveru, ze nie st splnené podmienky na oslobodenie
od stdneho poplatku za podané dovolanie. Z predlozenej suvahy a vykazu ziskov a strat
spolo¢nosti zalobcu vyplyva, ze jeho finan¢nad situacia mu neumoziuje sudny poplatok
zaplatit. Tym vSak zalobca nepreukézal, Ze jeho pomery odovodiuji priznanie oslobodenia
od sudneho poplatku. Pohladavka, ktora je predmetom tohto konania, bola so vsetkymi
pravami  odplatne  postipend  povodnym  Zzalobcom -  spolo¢nostou  P.,
S. r. 0. na sucasné¢ho zalobcu. Vzhl'adom na vySku postupenej pohladdvky mal Zalobca
pocitat’ aj s nakladmi spojenymi s jej uplatnenim (poplatok za dovolanie). Sud prvého stupna
spravne uviedol, ze hospodarske vysledky zalobcu za rok 2010, suavisiace s jeho
podnikatel'skou ¢innost'ou, nie st dovodom pre oslobodenie od sudnych poplatkov. Samotna
skutocnost, Ze Zalobca nemd momentalne dostatok disponibilnych finanénych prostriedkov,

nie je dovodom na oslobodenie od platenia siidneho poplatku za dovolanie.

Odvolaci sud povazuje za potrebné uviest, Ze finan¢nad situdcia zalobcu, uvedena
Vv sivahe a vykaze ziskov a strat, sa zmenila, nakol'ko na zalobcu bola odplatne postupena
pohladavka, ktora je predmetom tohto konania a zalobca nepreukazal ani vysku odplaty

za postipenie predmetnej pohl'adavky.

Zalobcom namietand nespravnost’ napadnutého rozhodnutia z dévodu, ze bolo vydané
predCasne, eSte pred nadobudnutim pravoplatnosti uznesenia sudu prvého stupna

z 15. februara 2011 o zmene ucastnikov konania, nie je dovodna.

Pravoplatnost uznesenia 0zmene ucCastnikov konania nema priamy vplyv
na posudenie majetkovych pomerov ucastnika konania, ani na nasledné¢ rozhodnutie
0 zalobcovom navrhu na oslobodenie sidneho poplatku za dovolanie. Zalobca tento postup
skor nenamietal, rovnako ani jeden z Gc¢astnikov konania (p6vodny Zalobca - P., s. r. 0.
a zalobca) nenapadli uznesenie o zmene Ucastnikov konania odvolanim. Uznesenie o zmene
ucastnikov konania nadobudlo pravoplatnost. Tymto postupom nebola zalobcovi odiata
moznost’ konat’ pred sidom. Sud prvého stupna spravne zistil skutkovy stav a vec spravne

pravne posudil.
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Vzhl'adom na uvedené¢ odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvého stupna

ako vecne spravne v zmysle § 219 ods. 1 O. s. p. potvrdil.
Poucé¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 17. maja 2011

JUDr. Anna Markova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Michaela Sz6csova



