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Najvyssi sud

Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu M., proti Zalovanému
Ustrediu prace, socialnych veci a rodiny, Spitalska ¢. 8, Bratislava , v konani o preskiimanie
zakonnosti rozhodnutia, o odvolani zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave €. k.

2S 201/2007-40 z 20.02.2008 takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 2S
201/2007-40 z20.02.2008 zr uS uj e avec vracia krajskému sidu na nové konanie

a rozhodnutie.

Odovodnenie

Krajsky sud svojim uznesenim zastavil konanie o Zalobe podanej proti posudku
zalovaného ¢. AA/2007/09196, ktorym nebol uznany za odkdzaného na individualnu prepravu
osobnym motorovym vozidlom azamietnutie prispevku na prepravu povazuje za
neodovodnené. Krajsky sad dovodil tym, Ze zaloba neobsahovala nalezitosti pozadované
zakonom (§ 249 ods. 2 OSP), a ked’Ze Zalobca napriek nariadeniu sudu, aby vady Zaloby
odstranil v stanovenej lehote, vady Zaloby neodstranil, a tieto brania jej vecnému vybaveniu,
sud podl'a § 250d ods. 3 OSP konanie zastavil. Sud konstatoval, ze v spravnom studnictve sud
nemdze nahradzovat zalobu do tej miery, aby sam vyhladaval a identifikoval rozhodnutie,

ktoré mienil Zalobca Zalobou napadnut’.

Zalobca v odvolani proti rozhodnutiu sudu uviedol, Ze zastavenim konania o podane;j

7alobe je diskriminovany, pretoze je slepy. Ziadal, aby jeho Zalobe bolo vyhovené.



2-
Najvyssi sud, ako sud odvolaci, preskimal odvolanim napadnuté rozhodnutie
a konanie, ktoré jeho vydaniu na krajskom stide predchadzalo a dospel k zaveru, ze odvolanie

zalobu je dovodné.

Z obsahu sudneho spisu vyplyva, ze Zalobca je osoba tazko zdravotne postihnuta,
podla lekarskej spravy na €. 1. 5 spisu je slepy, Gplne odkdzany na pomoc druhej osoby.
Rovnako z psychiatrického hladiska je potrebnd pomoc druhej osoby (€. l. 8). Z jeho Zaloby
nevyplyvaju skuto€nosti rozhodujuce pre preskumanie zdkonnosti rozhodnutia podla druhej
hlavy V. ¢asti OSP, najma existencia rozhodnutia organu verejnej spravy. Broji predovsetkym
proti zaverom posudku a miere funkénej poruchy, ktory stanovil socidlne ddsledky tohto
zdravotného postihnutia. Za situacie, Zze zalobca nereagoval na uznesenie sudu o potrebe
doplnenia Zaloby, mal prvostupniovy sud zvazit' suvislosti vyplyvajice zjeho zdravotného
stavu ajeho moznosti aschopnosti odstranit’ vady zaloby. Sud neskimal dévody na
ustanovenie opatrovnika podl'a § 29 ods. 1 a2 OSP a nepoucil Zalobcu ani 0 moznosti danej
ustanovenim § 30 OSP vety druhej OSP. Samotné dorucenie uznesenia sudu o vyzve na
odstranenie vad Zaloby osobe, ktord je nevidoma a trpi tiez psychickym ochorenim, odvolaci
sud nepovazuje za postacujice na zabezpecenie procesnych prav zalobcu. Z tychto dovodov
uznesenie o zastaveni konania povazuje za predcasné a preto ho zrusil a vec vratil krajskému

sudu na nové konanie a rozhodnutie.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 12. augusta 2008

JUDr. Ida Nazelova, v. r.

Za spravnost’ vyhotovenia: Zuzana Katus¢akova predsednicka sendtu



