Najvyssi sud 3 Obo 188/2007
Slovenskej republiky

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvy8Si sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedniCky
JUDr. Beaty MiniCovej a Cleniek JUDr. Viery Pepelovej a JUDr. Eleny KrajCoviCovej,
v pravnej veci zalobkyne Ing. D., proti Zzalovanému JUDr. P., spravcovi konkurznej
podstaty upadcu X., o urCenie pravosti pohladavky, na odvolanie zalobkyne proti
rozsudku Krajského sudu v Bratislave €. k. 5 Cbi 112/2006-26 zo dna 5. juna 2007,
takto

rozhodol:

Napadnuty rozsudok sudu prvého stupfna potvrdzuje.

Zalovanému nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Sud prvého stupna napadnutym rozsudkom zamietol Zalobu o urenie pravosti

pohladavky vo vySke 80 000 Sk s prisluSenstvom.

V odbévodneni uviedol, ze na spolo¢nost’ X. bol dia 29. marca 2005 vyhlaseny
konkurz. Zmluvou o odkupeni akcii spoloCnosti X.., €. D 956800059 zo dna
16. marca 2001 sa v zmysle bodu 2 Spolo¢nost’ X., t. €. upadca, zaviazala, Zze odkupi

od akcionara v priebehu 5 rokov odo dia ucinnosti zmluvy akcie spolo¢nosti X..
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Listom zo dna 18. aprila 2002 Zalobkyria oznamila, Ze ziada o zruSenie zmluvy
o odkupeni akcii X. apozaduje vratit finanénu CcCiastku zaplatenu ako cenu

za odkupené akcie.

V konani na zaklade predlozenych listinnych dékazov, ako aj z vypovede
Zalovaného bolo zistené, ZzZe zalobkyna uzatvorila zmluvu o odkupeni akcii
X. Vydanie akcii a ich vlastnictvo nespochybnila a zaplatila kipnu cenu za vydané
akcie. Nasledne poziadala o zruSenie zmluvy a vratenie financnych prostriedkov. Sud
mal v predmetnom incidenénom spore jednoznaCne zistené, Ze Zalobkyna
opravnenie veritela na priznanie prava ohladom urCenia pravosti pohladavky
vo vyske 80 000 Sk nepreukazala. Zalobkyfia na zaklade predlozenych listinnych
dbékazov osvedCila len uzatvorenie zmluvy o odkupeni akcii spolo¢nosti
X. stym, Ze za akcie spolo&nosti zaplatila dohodnutd kupnu cenu. Zalobu preto
zamietol s poukazom na ustanovenie § 20 a § 23 ods. 1, 2 zakona o konkurze

a vyrovnani.

Proti rozsudku podala Zalobkyria odvolanie.

Uviedla, Ze z uzavretej zmluvy a dokladu o zaplateni sumy 80 000 Sk sud
prvého stupria nemal pochybnosti o tom, Ze Zalobkyna tuto sumu aj zaplatila, a teda
Zalovany disponuje jej finanénymi prostriedkami. Preto povazuje za pravne
bezvyznamné odvolavat sa iba na to, Ze Zalobkyna nepreviedla akcie. Vyjadruje
nazor, ze nemobze obstat taky vyklad, aky urobil sud prvého stupna vo vztahu
k ustanoveniu § 155 a nasl. Obchodného zakonnika. V tejto suvislosti poukazuje

na ustanovenie ¢l. | a Il zmluvy o odkupeni akcii X.

Navrhuje, aby odvolaci sud rozhodnutie sudu prvého stupria zmenil tak, Ze
prizna Zalobkyni prava ohfadom ur€enia pravosti pohladavky vo vySke 80 000 Sk

s prislusenstvom.

NajvyssSi sud Slovenskej republiky po prejednani veci podfa § 212 ods. 1

a § 214 ods. 1 O.s.p. zistil, Ze odvolanie Zzalobkyne nie je dévodné.



3 3 Obo 188/2007

Krajsky sud v Bratislave uznesenim €. k. 1K 136/04-204 zo dna 29. marca
2005 vyhlasil konkurz na majetok diznika X., a.s., Bratislava. Uznesenim zo dna
6. novembra 2006 bol do funkcie spravcu konkurznej podstaty ustanoveny zalovany.
Zalobkyfa si v predmetnom konani uplatnila pravo na uréenie pravosti pohladavky
vo vySke 80 000 Sk s prisluSsenstvom podfa § 23 ods. 2 zakona &. 328/1991 Zb.

o konkurze a vyrovnani v zneni neskorsich predpisov.

Zalobkyfa uzatvorila diha 16. marca 2001 s teraj$im upadcom zmluvu
o odkupeni akcii X., €. D 956800059, podla bodu | ktorej upadca predal Zzalobkyni 40
kusov akcii spolo¢nosti X., a.s., za kupnu cenu 80 000 Sk. Podla bodu Il zmluvy sa
predavajuci zaviazal, Ze predmetné akcie odkupi od zZalobkyne v priebehu 5 rokov
od nadobudnutia ucinnosti zmluvy za cenu 1,63 nasobku kupnej ceny, splatnej
ku diu odkupenia akcii. Ak by o to akcionar pisomne, avSak najskér po roku odo dna
nadobudnutia ucinnosti zmluvy poziadal, zaviazal sa upadca odkupit predmetné
akcie predCasne a vyplatit mu za ne do troch mesiacov odo dna, ku ktorému to

Ziada, alikvétnu finanénu Ciastku, zniZzenu o poplatok vo vySke 10% z nej.

Prihlaskou zo dna 17. maja 2005 si zalovana prihlasila do konkurzného
konania, vedeného proti upadcovi X., a.s., pohladavku vo vySke 140 320 Sk,
pozostavajucu z istiny 80 000 Sk, predstavujucej zaplatenu kupnu cenu akcii, ako aj
uroku z omeskania v sume 56 320 Sk a trov konania, vedeného na Krajskom sude
v KoSiciach voc&i upadcovi vo vySke 4000 Sk. Na prieskumnom pojednavani,
konanom dna 13. oktébra 2005 Zalovany pohladavku zalobkyne poprel s poukazom

na skuto€nost, Ze jej existencia nebola preukazana ziadnymi dokladmi.

V konani nebolo preukazaneé, Ze do vyhlasenia konkurzu na majetok a.s.
X. doslo k spatnému odkupeniu akcii upadcom a k vzniku jeho povinnosti zaplatit
Zalobkyni ich kupnu cenu. KedZze Zalobkyria nadalej predmetné akcie vlastni a nema
z tohto titulu vo&i upadcovi pohfadavku, doslo k jej popretiu zo strany Zalovaného

doévodne.

Odvolaci sud preto napadnuty rozsudok sudu prvého stupna ako vecne

spravny podla § 219 O.s.p. potvrdil.
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O trovach odvolacieho konania rozhodol podla § 224 ods. 1, § 142 ods. 1

O.s.p. kedZe zalovanému v odvolacom konani trovy nevznikli, neboli mu priznané.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave dria 28. februara 2008

JUDr. Beata Minicova, v.r.

predsednicka senatu



