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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky, v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu

JUDr. Ivany Nemcéekovej a ¢leniek senatu JUDr. Andrey Moravcikovej, PhD. a JUDr. Lenky
Prazenkovej, v spore zalobcu: Ing. T., nar. XX. XX.XXXX, . trvale bytom C., ICO: 11 198 176, proti
zalovanému: PREFA, $tatny podnik v likvidacii, naposledy so sidlom Priemyselnd 5, Michalovce, ICO:
31 688 357 (den vymazu z obchodného registra: 20. maja 2022), o zaplatenie 77 287,- K¢ s
prislusenstvom, o odvolani zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach ¢. k. 14Cb/458/1998-65
zo dia 23. juna 2022, takto

rozhodol:

I. Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolacie konaniezastavuje.

II. Zalovany n e m 4n 4 r o k na néhradu trov odvolacicho konania.

Odovodnenie

Krajsky std v KosSiciach (d’alej aj ,,sud prvej inStancie) uznesenim

¢. k. 14Cb/458/1998-65 zo dia 23. juna 2022, prvym vyrokom zastavil konanie z dévodu,

ze zalovany zanikol bez pravneho nastupcu, v dosledku ¢oho doslo k strate procesnej subjektivity na
strane zalovaného, ¢o predstavuje neodstranitelni vadu procesnych podmienok konania. Druhym
vyrokom zalobcovi nepriznal narok na nahradu trov konania.

2. Proti druhému vyroku tohto rozhodnutia podal Zalobca odvolanie, prostrednictvom ktorého sa
domahal vratenia sudneho poplatku. Uviedol, ze v predmetnej veci doSlo k preruseniu konania v
doésledku vyhlasenia konkurzu na Zalovaného (uznesenim Krajského sudu v Kosiciach ¢. k. 1K/398/95-
37 zo dna 13.06.2001) a dna 02.03.2022 zalovany zanikol bez pravneho nastupcu vymazom z
obchodného registra. Zalobca namietal, Ze nakolko nedo$lo k vecnému prejednaniu uplatneného naroku
a konajicemu sudu nevznikli v stivislosti s podanou Zalobou Ziadne naklady, mal v napadnutom uzneseni
rozhodnut’ o vrateni sidneho poplatku zalobcovi.



3. Sud prvej inStancie uznesenim €. k. 14Cb/458/1998-70 zo dna 16.08.2022
rozhodol o vrateni sudneho poplatku za podanie zaloby vo vySke 118,96 eur Zalobcovi.

4. Nasledne sud prvej inStancie vyzvou zo dia 28.10.2022 v spojeni s uznesenim

¢. k. 14Cb/458/1998-83 zo dina 16.01.2023, zalobcu vyzval, aby oznamil stidu, ¢i trva

na podanom odvolani a pripadne odstranil vady podaného odvolania. Dnia 17.01.2023 bolo stdu prvej
inStancie doruc¢ené vyjadrenie Zalobcu z 30.12.2022, z ktorého vyplyva,

ze na podanom odvolani netrva.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (dalej aj ,,odvolaci std*), vzhladom na
dispozitivny tkon zalobcu (spét'vzatie odvolania), podla ust § 369

ods. 1, 3 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d’alej aj ,,CSP*) v spojeni

s ust. § 470 ods. 2 CSP odvolacie konanie zastavil.

6. Podla § 124 ods. 1 CSP, kazdé podanie sa posudzuje podla jeho obsahu.

7. Podla § 369 ods. 1 a 3 CSP, dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat' spat. Ak
odvolatel’ vzal odvolanie spit’, nemdze ho podat’ znova. (3) Ak sa odvolanie,
o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spit’, odvolaci stid odvolacie konanie zastavi.

8. Z vys§ie citovanej pravnej upravy vyplyva, Ze spdt'vzatie odvolania je procesny ukon odvolatela
(strany v konani, ktora podala odvolanie), obsahom ktorého je jednoznacny, pochybnosti nevyvolavajuci
prejav odvolatel’a, Ze rezignuje na svoj pdvodny zamer

(aby o odvolani sud vecne rozhodol) a uz netrva na vecnom prejednani jeho odvolania a meritornom
rozhodnuti zo strany odvolacieho stdu. Z ustanovenia § 369 ods. 3 CSP vyplyva, Ze ak odvolatel’ vezme
odvolanie spat’, odvolaci sid neméa int moznost,

nez odvolacie konanie zastavit. Spét'vzatie odvolania je z tohto hladiska definitivne.

9. Vzhladom na dispozitivny procesny ukon Zzalobcu z 30.12.2022, sudiac podla jeho obsahu
predstavujiici spat'vzatie odvolania, najvys$si sud odvolacie konanie zastavil.

10. O naroku na nahradu trov odvolacicho konania bolo rozhodnuté podla § 396

ods. 1 CSP v spojeni s § 256 ods. 1 CSP, § 262 ods. 1 CSP. Z procesného hladiska zastavenie
odvolacicho konania zavinil Zalobca, ked’Ze zobral odvolanie spat” a v takom pripade vznikd narok na
néhradu trov protistrane. Zalovany, ktorému v odvolacom konani Ziadne trovy nevznikli, zanikol bez
pravneho nastupcu, preto mu narok na ndhradu trov odvolacieho konania nemohol byt’ priznany (§ 256
ods. 1 CSP).

11. Rozhodnutie prijal senat najvy$sicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné dovolanie len v pripadoch, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP), a to
v lehote dvoch mesiacov od doru¢enia rozhodnutia, na sude, ktory rozhodoval v prvej in§tancii.
Dovolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané

(§ 424 CSP).

V dovolani sa popri v§eobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP). Dovolatel’ musi byt v
dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt’ spisané



advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).



	UZNESENIE

