Najvyssi sud 7 So/63 /2007
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela V. M., bytom v
Z., proti odporkyni Socialnej poistovni, v Bratislave, Ul.. 29. augusta &. 8, o vy3ku
invalidného doéchodku, na odvolanie navrhovatela proti uzneseniu Krajského sudu
v Ziline z 18. januéra 2007, &.k. 12Sd /246 /2006-16, takto

rozhodol:

Najvy$si sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Ziline
z 18. januara 2007, ¢.k. 12Sd /246 /2006-16, zrusSuje a vec mu vracia
na dalSie konanie.

Odovodnenie

Krajsky sud v Ziline uznesenim z 18. januara 2007, ¢&.k. 12Sd /246 /2006-16,
zastavil konanie o preskumanie rozhodnutia z 27. juna 2006 CdCislo X., ktorym
odporkyna s poukazom na §73, § 112 ods. 4 a6 a § 82 ods. 2 zakona ¢. 461/2003
Z.z. o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov /dalej len ,zakon o socialnom
poisteni“/ znizila navrhovatelovi invalidny déchodok na sumu 3 702 Sk mesacne
s u€innostou od 16. augusta 2006 s poukazom na urCenu mieru poklesu schopnosti
vykonavat zarobkovu €innost 65 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou tak, aby
vySka dbéchodku zodpovedala percentualnemu poklesu schopnosti vykonavat

zarobkovu ¢innost.

Dalsim rozhodnutim z 18. decembra 2006 &islo X. odporkyfa zru$ila svoje
predchadzajuce rozhodnutie o zmene vysky invalidného déchodku, zaroven rozhodla
o vyplate déchodku v pévodnej vySke a dalSim rozhodnutim z toho istého dna vysku
invalidného déchodku od 16. augusta 2006 upravila na sumu 3 719 Sk mesacne.
Krajsky sud preto zastavil konanie podfa § 2500 OSP s odévodnenim, Ze zmenovymi

rozhodnutiami odporkyria celkom vyhovela opravnému prostriedku navrhovatela.
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Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie navrhovatel. Navrhol napadnuté
uznesenie krajského sudu z 18. januara 2007 Cislo X. zrusit a rozhodnut o 15 %
zvyseni a spatnom vyplateni invalidného doéchodku v sulade so zavermi lekarskej
posudkovej komisie v Ziline z 15. novembra 2006. Poukazal na skutoénost, Ze 1.
juna 2006 a nasledne aj 15. novembra 2006, bol na posudeni zdravotného stavu
pred posudkovymi lekarmi odporkyne. Podla zaverov posudkov uvedenych lekarov
doslo k zvySeniu miery poklesu jeho schopnosti vykonavat zarobkovu €innost' z 50
%, na 65 % miery poklesu. Znamena to teda, Ze jeho invalidny déchodok mal byt
zvySeny spésobom, ktory zodpoveda 15 % zhorSenia jeho zdravotného stavu a nie
len o valorizaciu. Ziadal preto, aby mu bola rozdielna suma doplatena so spatnou

platnostou.

Odporkyna sa na odvolanie navrhovatela pisomne nevyjadrila.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 250s ods. 2 OSP)
preskumal napadnuté uznesenie spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo a dospel

k zaveru, Ze odvolaniu navrhovatefa treba vyhoviet.

Podla § 2500 OSP ak spravny organ, ktorého rozhodnutie sud preskumava,
vyda nové rozhodnutie, ktorym navrhu celkom vyhovie, sud uznesenim konanie

zastavi.

Z obsahu spisového materialu vyplyva, ze navrhovatel navrhom z 10. augusta
2006 ziadal preskumat rozhodnutie z 27. juna 2006 Cislo 550 103 7124, ktorym
odporkyfia poc¢nuc od 16. augusta 2006 navrhovatelovi znizZila jeho invalidny
doéchodok na sumu 3 702 Sk mesacne, hoci predchadzajucim rozhodnutim z 9. juna
2006 mal od 1. jula 2006 zvySeny invalidny déchodok podfla § 82 zakona o socialnom

poisteni na sumu 3 719 Sk mesacne.

Z obsahu pripojeného posudkového spisu, tykajuceho sa navrhovatela vyplyva,
Ze posudkom — lekarskou spravou Socidlnej poistovne, pobogky v Ziline z 1. juna
2006 a neskér aj v konani o opravnom prostriedku z 10. augusta 2006 proti
rozhodnutiu odporkyne z 27. juna 2006, bola v dbésledku zdravotnych postihnuti

zvySena miera poklesu schopnosti zarobkovej cinnosti navrhovatela stanovena
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v percentach na 65 %. Tato skutoCnost koreSponduje s poZiadavkou navrhovatefla
vnavrhu z10. augusta 2006, o ktorej zatial odporkyfiou rozhodnutim nebolo

rozhodnuté, ako aj s obsahom odvolania.

Odvolaci sud preto nepovazoval za zodpovedajuce tvrdenie sudu prvého
stupfia a nazor odporkyne, podfa ktorého rozhodnutim z 18. decembra 2006 Cislo
550 103 7124 0 na ¢.I. 13 sudneho spisu v plnom rozsahu vyhovela opravnému

prostriedku navrhovatela.

Z uvedenych dévodov odvolaci sud napadnuté uznesenie prvostupnového
sudu podlfa § 221 ods. 1 pism. h/ OSP zruSil a vec mu vratil na dalSie konanie

v ktorom bude povinny rozhodnut aj o trovach celého konania /§ 224 ods. 3 OSP/.

P o u € e ni e: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 24. aprila 2008
JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost' vyhotovenia :
Maria Krafova



