Najvyssi sud
Slovenskej republiky 7 So 121/2008

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’ky Mgr. D. L. bytom
B. proti odporkyni Socidlnej poistovni v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8, o vdovsky
dochodok, na odvolanie navrhovatel’ky, proti rozsudku Krajského stidu v Bratislave zo 16.

aprila 2008, ¢.k. 6 Sd/57/2006-29, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Bratislave
zo 16. aprila 2008, ¢.k. 6 Sd/57/2006-29 zruSuje a vec mu vracia na d’alSie konanie

a rozhodnutie.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave rozsudkom zo 16. aprila 2008, ¢.k. 6 Sd/57/2006-29, potvrdil
rozhodnutie z3. marca 2005 Ccislo X., ktorym odporkyna podla § 72 zékona
¢. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni (d’alej len ,,zdkon o socidlnom poisteni®) zamietla
ziadost’ navrhovatel’ky o vdovsky dochodok z dévodu, ze jej manzel pred diiom smrti, t.].
do 16. decembra 2004, nepoberal starobny dochodok, predcasny starobny ddéchodok, ani
invalidny déchodok a ani nesplnil podmienky naroku na starobny déchodok, ani neziskal
pocet rokov dochodkového poistenia na ndrok a invalidny déchodok tym, ze v poslednych

desiatich rokoch neziskal najmenej pat’ rokov dochodkového poistenia.

Proti tomuto rozsudku podala odvolanie navrhovatel’ka. Ziadala napadnuty rozsudok
krajského sudu zrusit' a vec mu vratit' na d’alSie konanie s poukazom na skutoc¢nost’, Ze
23. marca 2005 zaplatila chybajucu Cast’ poistenia pre ziskanie potrebnej doby poistenia na
narok na vdovsky dochodok vsume 12 526 Sk na ucet Sociadlnej poistovne, pobocka

Bratislava.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 v spojeni s § 250s
ods. 2 OSP) preskiimal napadnuty rozsudok spolu s konanim, ktoré¢ mu prechadzalo a dospel
k zaveru, ze ho treba zru$it' a vec vratit' prvostupiiovému sidu na d’alSie konanie a nové

rozhodnutie.

Sud pri preskimavani rozhodnutia orgénu socidlneho poistenia rozhoduje o zdkonnom
naroku na davku déchodkového poistenia na zdklade skutkového stavu veci (§ 153 ods. 1
v spojeni s § 246¢c OSP). Ak v priebehu konania o preskimanie rozhodnutia o dochodku
organ socialneho poistenia vydal dalSie rozhodnutie, tykajuce sa naroku na niektoru
z déchodkovych davok, je povinnostou sudu posudit’ aj jeho zakonnost,, pokial’ z neho nie je
zrejmé, Ze sa stalo uz len samo predmetom konania a nahradilo v plnom rozsahu predtym
vydané rozhodnutie. O takomto novom vydanom rozhodnuti treba rozhodntt’ popri predoslom
a pokial' ho zmenuje, v spojeni s nim, lebo sa tyka takisto vyplyvajuceho zo spolo¢ného
zékladu a ohl'adne ktorého bol podany opravny prostriedok. Obdobne treba postupovat’ aj
v pripade, ked odporkyna v priebehu konania o naroku na niektort z davok vyda viacero

rozhodnuti.

Z predlozeného spisu Krajského sudu v Bratislave a pripojeného davkového spisu
odporkyne odvolaci sud zistil, Ze odporkyna v priebehu sudneho konania rozhodnutim zo 4.
jula 2008 c¢islo X. zmenila rozhodnutie z 3. marca 2005 ¢islo X., ktoré bolo predmetom

preskiimavania v tomto predmetnom konani.

S ohl'adom na dvojinStancnost’ konania bolo potrebné, aby krajsky sud preskamal
nielen rozhodnutie z 3. marca 2005, ktorym odporkyina zamietla Ziadost' navrhovatelky
o vdovsky dochodok, ale aj rozhodnutie zo 4. jula 2008 zo vSetkych zdkonnych dévodov,

ktorym odporkytia zmenila rozhodnutie z 3. marca 2005.

Vzhl'adom na uvedené dovody bol napadnuty rozsudok krajského sudu, v odvolacom
konani zruSeny a vec bola vratend krajskému sidu na d’alSie konanie a nové rozhodnutie

(§ 221 ods. 1 OSP).
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Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 31. marca 2009

JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



