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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: Pamiatkovy urad Slovenskej republiky,
sidlom Cesta na Cerveny most 6, Bratislava, zastipeny advokatkou JUDr. Lydia Farbakyova, sidlom
Florianova 12, PreSov, proti odporcovi: Okresny trad Poprad, pozemkovy a lesny odbor, sidlom
Partizanska 690/87 Poprad, za tcasti: Ing. G.S., bytom Y., zastipena advokatom JUDr. Jaroslav Sidor,

sidlom Zdravotnicka 4373/6, Poprad, o preskimanie rozhodnutia odporcu ¢. 2012/273/2646-RV zo dina
29. oktobra 2012, konajic o odvolani z(i¢astnenej osoby Ing. Dudmily Cermakovej proti rozsudku
Krajského stidu v Presove ¢. k. 55/3/2013-48 zo dna 22. januara 2014, takto

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky odvolanico d miet a.

Ziaden z ucastnikov nema prévo na nahradu trov odvolaciecho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Presove napadnutym rozsudkom zrusil rozhodnutie odporcu ¢. 2012/273/2646-RV zo dia
29. oktobra 2012 podla § 250j ods. 2 pism. c) a d) Obc¢ianskeho stidneho poriadku, d’alej len O.s.p., v
spojeni s § 2501 ods. 2 O.s.p. a vratil vec odporcovi na d’alSie konanie. O trovach konania rozhodol tak,
ze odporca je povinny zaplatit' navrhovatelovi ndhradu trov konania vo vyske 244,15 eur v lehote 10 dni
od pravoplatnosti rozsudku na ucet advokatky navrhovatela.

Proti rozsudku sudu prvého stupiia podala odvolanie zii€astnend osoba. Navrhovala, aby odvolaci sud
napadnuty rozsudok sudu prvého stupia zrusil a vratil vec na dalSie konanie, alternativne, aby
napadnuty rozsudok sudu prvého stupiia zmenil a napadnuté rozhodnutie odporcu potvrdil

Ostatni uc¢astnici konania odvolanie nepodali.

Podl'a § 244 ods. 1 O.s.p. v spravnom sudnictve preskimavaju sudy na zaklade zalob alebo opravnych
prostriedkov zdkonnost’ rozhodnuti a postupov organov verejnej spravy.

Podla § 218 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. odvolaci stid odmietne odvolanie, ktoré smeruje proti rozhodnutiu,
proti ktorému nie je odvolanie pripustné.



Najvys$si std sa v prvom rade zaoberal pripustnost'ou odvolania v danej veci.

Podla § 246¢ ods. 1 O.s.p. pre rieSenie otazok, ktoré nie st priamo upravené v tejto ¢asti, sa pouzijiu
primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej Casti tohto zakona. Opravny prostriedok je pripustny, len ak
je to ustanovené v tejto Casti.

Podl'a § 250s O.s.p. (piata ¢ast’ O.s.p.) proti rozhodnutiu sudu, ktorym potvrdi rozhodnutie spravneho
organu, je pripustné odvolanie. Proti rozsudku sudu, ktorym zru$i rozhodnutie spravneho organu, je
pripustné odvolanie len z dovodov uvedenych v § 250j ods. 2 pism. a) a b). Obnova konania, dovolanie
a mimoriadne dovolanie nie su pripustné.

Ustanovenie, podla ktorého bolo rozhodnutie spravneho organu zrusené, std uvedie vo vyroku
rozsudku. Na posudenie pripustnosti odvolania je rozhodujuci vyrok rozsudku (§ 250j ods. 4 O.s.p.).

Najvyssi sud Slovenskej republiky dospel k zaveru, Ze odvolanie z(castnenej osoby je potrebné
odmietnut’.

V prejednavanej veci sud prvého stupiia rozhodol o zruseni preskiimavaného rozhodnutia odporcu podla
§ 250j ods. 2 pism. ¢) a d) O.s.p. v rezime tretej hlavy piatej casti O.s.p. V takomto pripade ustanovenie
§ 250s O.s.p. odvolanie proti rozsudku vo veci samej nepripusta (jeho pripustnost’ je ex lege vylicend)
a preto ani nespravne poucenie UcCastnikov konania, uvedené v pouceni odvolanim napadnutého
rozsudku, o pripustnosti odvolania proti napadnutému rozsudku zo strany krajského sudu, nemohlo
ucastnikom zalozit’ pravo na jeho tspesné podanie.

Konanie na sude o preskimanie zakonnosti nepravoplatného rozhodnutia vydaného spravnym organom,
ktoré sa zac¢ina podanim opravného prostriedku na sud podla § 2501 O.s.p. a nasl je konanim
dvojin§tan¢nym iba v pripadoch, ked’ sid o preskiimavanom rozhodnuti spravneho organu rozhodne
podla § 250j ods. 1 O.s.p. a podla § 250j ods. 2 pism. a) a b) O.s.p.

V pripade, ak sud rozhodne podla § 250j ods. 2 pism. c¢), d) a e) O.s.p. je vSak konanim
jednoin§tan¢nym, proti rozhodnutiu prvostupiiového sudu nie je pripustné odvolanie. Toto konanie je
upravené ako celok, vratane rozhodovania o nahrade trov konania. Z toho doévodu zakon odvolanie
nepripusta nielen proti vyroku rozhodnutia vo veci samej, ale ani proti vyroku rozhodnutia v Casti o
nahrade trov konania.

Z obsahu napadnutého rozsudku krajského stdu je zrejmé, ze krajsky sud nespravne uc¢astnikov poucil o
pripustnosti odvolania. Ani takéto pochybeniec krajského sudu nezakladd pre odvolatela pravo na

prejednanie takéhoto odvolania (meritérne) najvy$$im sudom.

Z uvedenych dévodov najvyssi sud podla § 218 ods. 1 pism. ¢) O.s.p. v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta
druha O.s.p. odvolanie zii¢astnenej osoby odmietol.

O nahrade trov odvolacieho konania najvyssi sud rozhodol podla § 246¢ v spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p.

a analogicky podla ustanovenia § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. tak, ze ziaden z ucastnikov nema pravo na
nahradu trov odvolacieho konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.



	UZNESENIE

