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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela E. byvajiceho v G., o obnovu konania
vedeného na Okresnom sude Banska Bystrica pod sp. zn. 7 C 105/2010, vedenej na Okresnom stude
Banska Bystrica pod sp. zn. 14 C 67/2011, o dovolani navrhovatela proti uzneseniu NajvysSicho sudu
Slovenskej republiky z 23. oktobra 2014 sp. zn. 4 Cdo 370/2014, takto

rozhodol:

Konanie o dovolanizastavuje.

Ziaden z u¢astnikov nema pravo na néhradu trov dovolacicho konania.

Odovodnenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim z 23. oktdbra 2014 sp. zn. 4 Cdo 370/2014, zastavil
konanie o dovolani navrhovatela proti uzneseniu Okresného sudu Banskéd Bystrica z 5. decembra 2012
¢. k. 14 C 67/2011-63. Zastavenie dovolaciecho konania odovodnil nedostatkom chybajucej funkcnej
prislusnosti najvyssicho sudu.

Proti tomuto uzneseniu Najvyssicho sudu Slovenskej republiky podal navrhovatel’ dovolanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky skumal, ¢i st splnené podmienky, za ktorych méze konat’ (§ 103
O.s.p.). Dospel k zaveru, Ze v danom pripade ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit,, a preto treba konanie o dovolani navrhovatel’a zastavit'.

K podmienkam konania na strane sudu patria také jeho vlastnosti, ktoré vymedzuju prava a povinnosti
sudu ako organu §tatu konat’ a vydat’ rozhodnutie. Takou vlastnost'ou je aj funkéna prislu§nost’, tiprava
ktorej dava odpoved’ na otazku, ktory sud je prislusny konat’ a rozhodovat’ o veci v in§tancnom postupe.
Chybajica funkéna prislusnost’ na prejednanie urcitej veci predstavuje neodstranitelny nedostatok
podmienky konania.

Obciansky stdny poriadok v § 10 a nasl urcuje funként prislusnost’ Najvys$Sieho sudu Slovenskej
republiky. Najvyssi sud Slovenskej republiky je prislusSny na rozhodovanie o odvolaniach proti



rozhodnutiam krajskych stdov ako sudov prvého stupna (§ 10a ods. 2 O.s.p.), na rozhodovanie o
dovolaniach proti rozhodnutiam krajskych sudov ako sudov odvolacich (§ 10a ods. 1 O.s.p.), na
rozhodovanie o dovolaniach proti rozhodnutiam Najvys$sSieho sudu Slovenskej republiky ako sudu
odvolacicho (§ 10a ods. 2 O.s.p.), na rozhodovaniec o mimoriadnych dovolaniach proti rozhodnutiam
sudov (§ 10a ods. 3 O.s.p.) a napokon na rozhodovanic o mimoriadnych dovolaniach proti
rozhodnutiam Najvys$sieho stidu Slovenskej republiky ako odvolacieho studu (§ 10a ods. 4 O.s.p.).

V danom pripade smeruje dovolanie navrhovatela proti rozhodnutiu, ktorym Najvyssi stid Slovenskej
republiky z doévodu nedostatku podmienky dovolacicho konania (funk¢énej neprislusnosti najvyssicho
sudu) zastavil konaniec o dovolani navrhovatel'a proti uzneseniu okresného sidu. Na rozhodnutie o
dovolani proti takémuto rozhodnutiu NajvysSicho sudu Slovenskej republiky (teda proti rozhodnutiu,
ktorym rozhodol ako dovolaci sud) nie je dand funkénd prisluSnost’” NajvySSieho sudu Slovenskej
republiky, ale ani iné¢ho sudu.

KedZze chybajica funkéna prislusnost’ predstavuje neodstranitelny nedostatok podmienky konania,
dovolacie konanie bolo treba podla § 104 ods. 1 O.s.p. zastavit.

O néhrade trov konania bolo rozhodnuté podl'a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.

Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 5 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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