Najvyssi sud
Slovenskej republiky 7 So 234/2008

Uznesenie

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela A. H., bytom v S.
proti odporkyni Socialnej poist’ovni v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢.8, o invalidny dochodok,
o odvolani navrhovatel’a proti uzneseniu Krajského sudu v Kosiciach z 31. oktobra 2008, ¢.

k. 1Sd/54/2008- 18, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sidu v KosSiciach

z 31. oktobra 2008, ¢. k. 1Sd/54/2008- 18, potvrdzuje.

Ucastnikom sid nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud v KoSiciach uznesenim z31. oktobra 2008, ¢. k. 1Sd/54/2008- 18,
zastavil konanie o opravnom prostriedku navrhovatela, ktorym sa domdhal zrusenia
rozhodnutia odporkyne zo 7. aprila 2008 ¢islo X. o jeho invalidnom dochodku, lebo
navrhovatel' na pojednavani 31. oktobra 2008 tstne do zdpisnice  vzal svoj opravny

prostriedok spét’ a ziadal konanie zastavit’.

Proti uzneseniu sudu prvého stupna podal navrhovatel’ odvolanie a Ziadal ho zrusit.
Stucasne navrhol, odvolaci sud opédtovne nariadil posudkovej komisii preskiimanie jeho

zdravotného stavu.
Odporkyna sa k odvolaniu navrhovatel'a nevyjadrila.
Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 250s v spojeni s § 246¢

OSP preskimal napadnuté wuznesenie sidu prvého stupna spolu s konanim, ktoré mu

predchéadzalo a dospel k zaveru, ze odvolaniu navrhovatel'a nemozno vyhoviet'.
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Zo spisov vyplyva, Zze navrhovatel’ na pojednavani na Krajskom sude v KoSiciach
31. oktébra 2008 zretelne ajasne uviedol, ze berie spdt’ svoj navrh na preskimanie
rozhodnutia odporkyne zo 7. aprila 2008 ¢islo X. o jeho invalidnom dochodku. Vyhléasenie
o spat'vzati navrhu urobil ustne do zapisnice na pojednavani v pritomnosti svojej manzelky,
pricom vyslovne uviedol, Ze Zziada konanie zastavit, po oboznameni sa s kontrolnym
znaleckym posudkom, podla ktorého pre neurotické a somatické poruchy bola miera poklesu
jeho schopnosti vykonavat’ zarobkovl €innost’ stanovend na 20% a za opakované zapaly

stredousia s miernym postihnutim sluchu bola zvysena o 10% .

Obsah vyhléasenia na pojednéavani, ani slobodni vol'u pri vykonani tohto pravneho
ukonu navrhovatel nespochybnil, naopak, v odvolani proti zastavujucemu uzneseniu
krajského stidu sam uviedol, Ze rozhodnutie krajského siidu nenapdda, ani sa proti nemu

neodvolava.

Podl'a § 2501 ods. 2 OSP pokial’ v tejto hlave nie je ustanovené inak, pouZzije sa

primerane ustanovenie druhej hlavy s vynimkou § 250a.

Podla § 250d ods. 3 OSP sud uznesenim konanie zastavi, ak sa Zaloba podala
oneskorene, ak ju podala neopravnend osoba, ak smeruje proti rozhodnutiu, ktoré nemoze byt
predmetom preskimavania sidom, ak Zalobca neodstranil vady Zaloby, ktorych odstranenie
sud nariadil a ktoré brania vecnému vybaveniu zaloby, alebo ak Zalobca nie je zastupeny
podla § 250a alebo ak Zaloba bola vzata spat’ (§ 250h ods. 2). Odvolanie proti uzneseniu je

pripustné.

Podl'a § 250h ods. 2 OSP az do rozhodnutia sidu méze Zalobca vziat’ zalobu spét’; ak

zalovanému medzitym vznikli trovy konania, rozhodne sud o ich nahrade.

Z uvedenych ustanoveni OSP vyplyva, Gcastnik, ktory vzal svoj navrh na zacatie
konania spét’ (v danom pripade opravny prostriedok - odvolanie proti rozhodnutiu odporkyne)

prejavuje vol'u, aby sud nekonal vo veci same;.

Spat'vzatie navrhu nemozZno odvolat’. V pripade, ak sa navrhovatel domnieva, ze mu

vznikol narok na invalidny dochodok, mézZe narok na tato davku uplatnit’ znova.
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Odvolaci sud zistil, Ze navrhovatel' vzal svoj navrh na preskimanie rozhodnutia
odporkyne ucinne spit’, preto rozhodnutie sudu prvého stupnia o zastaveni konania povazoval

za veene sprévne .

Z uvedenych dovodov Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolaniu navrhovatela
nevyhovel auznesenie Krajského sudu v KoSiciach ako vecne spravne podla § 219 OSP

potvrdil.

O trovach odvolacieho konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 OSP tak, ze
ucastnikom ich nahradu nepriznal, lebo navrhovatel’ nebol v konani uspesny a odporkyna

narok na nahradu trov konania nema.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

V Bratislave 28. méaja 2009 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



