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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Violy Takacove;j,
PhD. a ¢&leniek senatu JUDr. Zdenky Reisenauerovej a JUDr. Eriky Canadyovej, v pravnej veci
navrhovatela: Z. N., bytom X. Z. XXX/XXX, K., proti odporkyni: Socialna poistoviia, Ustredie, so
sidlom Bratislava, Ul 29. augusta 8 - 10, o zvySenie invalidného déchodku, o odvolani navrhovatela
proti rozsudku Krajského sudu v Nitre zo dna 4. jula 2016, ¢. k. 23Sd/155/2016-16, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Nitre zo dna 4. jula 2016, ¢. k.
23Sd/155/2016-16,potvrdzuje.

Navrhovatel'ovi nahradu trov odvolaciecho konanianepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud v Nitre napadnutym rozsudkom zo dna 4. jula 2016,

¢. k. 238d/155/2016-16, potvrdil rozhodnutie zo dna 8. januara 2016, ¢. XXX XXX XXXX 0, ktorym
bola zamietnutd ziadost' navrhovatela o zvySenie invalidného ddchodku podla § 73 a § 112 ods. 4
zdkona ¢. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o
socidlnom poisteni). Trvanie invalidity bolo na podklade Ziadosti o zvySenie invalidného dochodku
posudkovym lekarom socidlneho poistenia pobocky Socialnej poistovne TopolCany opitovne
preskimané s tym zaverom, Ze je nad’alej invalidny podla § 71 ods. 1 zakona o socialnom poisteni a jeho
pokles schopnosti vykonavat' zarobkov(i ¢innost podla posudkového lekara socialneho poistenia
Socialnej poistovne je 60%. Prilohou rozhodnutia je odborny posudok o invalidite zo dita 16. decembra

2015.

Krajsky sud prislusny na prejednanie odvolania proti vys$Sie oznacenému rozhodnutiu prejednal vec
podl'a druhej hlavy piatej ¢asti Ob¢ianskeho sudneho poriadku. Wkonal dokazovanie oboznamenim sa s
podanym né&vrhom, napadnutym rozhodnutim, posudkovym spisom Socidlnej poistovne, pobocka
Topol¢any, stanoviskami ucastnikov konania a ostatnym spisovym materidlom. Z posudkového spisu
zistil, ze navrhovatel je invalidny déchodca.



Zdravotny stav Zziadatela o zvySenie invalidného ddchodku posudzoval posudkovy lekar socialneho
poistenia Socidlnej poistovne, pobocky Topolcany, podla § 184 ods. 1 zdkona o socidlnom poisteni a v
sudnom konani posudkovy lekar socidlneho poistenia Socidlnej poistovne, Ustredie Bratislava, so sidlom
v Trenéine dna 8. aprila 2016. Obaja posudkovi lekari dospeli k zhodnému zaveru, Ze u navrhovatel'a sa
jedna o ICHS - trojcievne postihnutie rieSené bypasom v oktdbri 2015, ahky az stredne tazky postih.
Povodnym invalidizujicim ochorenim bolo ochorenie krvi s lokalizaciou na Stitnej zl'aze. Hematolog a
endokrinolog potvrdili stabilizaiciu tohto ochorenia v remisii. Ako nasledok operacie trva obrna vratného
nervu vlavo s poruchou re¢i. Za rozhodujuce zdravotné postihnutie ur¢il posudkovy lekar ICHS -
trojcievne postihnutie rieSené bypasom v oktébri 2015, l'ahky az stredne tazky postih podla kapitoly
IX., oddiel A polozka 8, pism. b/ a ur¢il mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ - 45%
miery poklesu schopnosti vykonavat® zarobkovu €innost. Tuto zvySil o 10% za ostatné zdravotné
postihnutia.

Povodnym invalidizujicim ochorenim bolo ochorenie krvi s lokalizaciou na Stitnej zl'aze. Hematolog a
endokrinolog potvrdili stabilizaciu tohto ochorenia v remisii. Ako nasledok operacie trva obrna vratného
nervu vlavo s poruchou reci. Takémuto stavu zodpoveda postudenie bez prebiehajucej onkologicke;j
lie¢be na 50%. Tiez ma zistenu ICHS s trojcievnym postihnutim, ktora bola rieSend operacne bypasom,
Stepom z vlastného predkolenia dia 26.10.2015. Pooperaény priebeh je primerany. Sdm navrhovatel pri
vySetreni neudaval mimoriadne tazkosti. Vysledna funkcia l'avej komory je podla ECHOKG vyborna, len
hrani¢ne mozno hovorit’ o stredne t'azkom postihnuti. Potom by zodpovedajiice postidenic malo byt na
dolnej hranici zdkonom stanoveného rozmedzia podla kapitoly X, oddiel A polozka 8 pism. b/ prilohy ¢.
4 k zakonu o socidlnom poisteni. Vzhl'adom na dve zadvazné ochorenia je odovodnené navysenie miery
poklesu schopnosti vykonavat® zarobkovil ¢innost o 10% na celkovych 60%. Navrhovatel moéze
vykonavat’ pomocné prace, v skladovom hospodarstve, bez nadmernej fyzickej zat'aze. Preto je nad’alej
invalidny podla § 71 ods. 1 zdkona o socialnom poisteni, lebo pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav,
ma pokles schopnosti vykonavat’ zérobkovu ¢innost’ viac ako 40% v porovnani so zdravou fyzickou
osobou. Miera schopnosti vykondvat zarobkovu ¢innost’ u navrhovatela je 60%. Posudkovi lekari
socialneho poistenia v konani predchadzajicom vydaniu napadnutého rozhodnutia ako aj v konani o
opravnom prostriedku na zaklade predlozenych odbornych lekarskych nalezov a vlastného vySetrenia
vyhodnotili, Ze navrhovatelov zdravotny stav je nad’alej zhor§eny na troven invalidity s mierou poklesu
schopnosti vykonavat’ zarobkovi ¢innost’ 60%, v porovnani so zdravou fyzickou osobou. Navrhovatel
v konani o opravnom prostriedku predlozenymi listinnymi dokazmi nepreukazal, Ze jeho zdravotny stav
odovodnuje vy$siu mieru poklesu schopnosti vykondvat zarobkovu ¢innost v porovnani so zdravou
fyzickou osobou.

Vzhl'adom na tieto skutoCnosti a citované zakonné ustanovenia dospel krajsky sud k zaveru, ze toto
rozhodnutie v spojeni so zmenovym rozhodnutim st vecne spravne a preto ich podla § 250q ods. 3
OSP potvrdil.

O nahrade trov konania krajsky sud rozhodol tak, Zze netispesnému navrhovatelovi ndhradu trov konania
nepriznal.

2.

Proti rozsudku krajského sudu podal navrhovatel odvolanie namietajic nespravne posudenie
zdravotného stavu, ktory sa zhorSuje. K uz existujicim ochoreniam sa pridavaji d’alSie. K navs§tevam
lekarov potrebuje doprovod manzelky, pretoze ma problémy s chédzou, musi ¢asto oddychovat, lebo sa
zadychava. Aj zamestnavatel mu dal vypoved’, pretoze zhodnotil, Ze neméze vykonavat ani pracu
spravceu budovy. Napriek velkému tsiliu sa mu nedari najst’ si Ziadnu pracu a zdravotny stav mu ani
nedovoli vykonavat dlhodobt pracu. Ziadal o opitovné prehodnotenie dlhodobo nepriaznivého
dzravotnéhos tavu a domaéha sa zvySenia ivnlidného dochodku prave z tohto dévodu. K odvolaniu
pripojil listinny dokaz o zhorSenom zdravotnom stave, ktorym preukdzal, dévodnost’ zvySenia miery



poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ v porovnani so zdravou fyzickou osobou.

3.

Odporkyna vo vyjadreni k odvolaniu Ziadala rozsudok krajského stdu ako vecne spravny potvrdit’ z
dovodov uvedenych v preskimavanom rozhodnuti. Skutkové okolnosti tykajuce sa rozsahu zdravotného
poskodenia navrhovatela boli dostatocne ozrejmené prisluSnymi posudkovymi lekarmi socialneho
poistenia. Su z hl'adiska skutkového uplné, dostato¢ne podlozené odbornymi vySetreniami a nalezmi, ako
aj zdravotnou dokumentaciou. Su bez nejasnosti a vnutornych rozporov a vo svojich zaveroch sa
zhoduju. Nebol preto dany doévod na d’alsie dokazovanie.

4.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta
prva OSP, § 492 ods. 1, 2 SSP), preskimal napadnuty rozsudok, ako aj konanie, ktoré mu
predchadzalo, v medziach podaného odvolania (§ 212 ods. 1 OSP v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prvé
OSP), odvolanie prejednal bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 250ja ods. 2 veta prva OSP), ked’
den vyhlasenia rozhodnutia bol zverejneny minimalne pat’ dni vopred na uradnej tabuli a na internetovej
stranke Najvyssieho sidu Slovenskej republiky www.nsud.sk (§ 156 ods. 1 a ods. 3 OSP v spojeni s §
246¢ ods. 1 veta prvaa § 211 ods. 2 OSP) a dospel k zaveru, Ze odvolanie navrhovatel'a nie je dovodné.

Podla § 491 ods. 1, 2 zak. ¢. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (d’alej len ,,SSP*), ak nie je d’alej
ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania za¢até podla piatej casti Obcianskeho stidneho poriadku
predo dinom nadobudnutia jeho ucinnosti. Pravne ucinky tkonov, ktoré v konani nastali predo diiom
nadobudnutia u¢innosti tohto zakona, zostavaji zachované. Ak sa tento zakon pouZije na konania zacaté
predo dilom nadobudnutia u¢innosti tohto zdkona, nemozno uplatiiovat’ ustanovenia tohto zdkona, ak by
boli v neprospech Zalobcu, ak je nim fyzicka osoba alebo pravnicka osoba.

Predmetom konania je preskimanie zakonnosti rozhodnutia odporkyne o zamietnuti Ziadosti z 13.
novembra 2015 o zvySenie invalidného déchodku.

Podl'a § 112 ods. 4 zakona o socidlnom poisteni vyplata davky sa zastavi, uvolni alebo sa davka vyplaca
v nizSej sume alebo vo vy$sej sume, ak sa zmenia skuto¢nosti rozhodujuce na narok na vyplatu davky.

Medzi ucastnikmi konania bolo sporné urcenie a postdenie rozhodujiceho zdravotného postihnutia.
Navrhovatel’ namietal nedostato¢né posudenie zdravotného stavu.

Z obsahu spisov mal odvolaci sud za preukazané, Ze navrhovatel’ bol uznany za invalidného od 12.
oktobra 2009 pre rozhodujuce zdravotné postihnutie kapitola II. polozka 4 pism. c¢/ prilohy ¢. 4 k
zakonu o socidlnom poisteni so 75% mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost. Na
zaklade kontrolnej lekarskej prehliadky urcenej na oktober 2011 posudkovi lekari socialneho poistenia
zmenili percentualnu mieru poklesu schopnosti vykonavat zarobkovli ¢€innost' pre rozhodujice
zdravotné postihnutie kapitola II. polozka 4 pism. b/ z pdvodne urcenej 75% miery na 50% mieru
poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovl ¢innost’ z dévodu kompletnej remisie ochorenia, ¢im bolo
dokladované zlepSenie zdravotného stavu. Pre ostatné zdravotné postihnutia tito zvysili podla § 71 ods.
8 zékona o socidlnom poisteni o 10%. Celkova miera poklesu schopnosti vykonavat’ zdrobkovu ¢innost’
60% bola tak ur¢end od 12. marca 2012.

Navrhovatel' podal dia 13. novembra 2015 Ziadost’ o zvySenie invalidného doéchodku. Posudkovym
lekarom socialneho poistenia predlozil odborné lekarske nalezy zdravotnom stave. Z dolozenych
vySetreni bolo zistené, Ze pre dlhSie trvajuce bolesti na hrudniku bol vySetreny kardiologom a diia 26.
oktobra 2015 podstupil operaciu - bol vykonany bypass. Toto ochorenie posudili posudkovi lekari
socialneho poistenia podla kapitoly IX, oddiel A polozka 8 pism. b/ prilohy ¢. 4 k zadkonu o socidlnom



poisteni. Vzhladom na dve zavazné ochorenia podla § 71 ods. 8 zakona o socidlnom poisteni bolo
dovodné navySenie miery poklesu o iné zdravotné postihnutia, o maximalne moznych 10% na celkovych
60%. To znamena, ze podla posudkov posudkovych lekarov socidlneho poistenia v konani o ziadosti o
zvySenie invalidného dochodku, po operacii srdca, dosiahol rovnaki mieru poklesu schopnosti
vykonavat' zarobkovu ¢innost. Pdvodnému invalidizujicemu ochoreniu krvi s lokalizaciou na §titnej
zl'aze stabilizované v remisii, bez recidivy (Co potvrdil hematolog i endokrinolog) prislicha 50% miera
poklesu schopnosti vykonavat' zirobkovu ¢innost’ ( uz od 12. marca 2012). Rovnaku 50% mieru
poklesu schopnosti vykonavat zarobkova c¢innost urcili posudkovi lekari socidlneho poistenia (z
rozmedzia 40-50%) aj pre ischemickd chorobu srdca rieSent operacne s ahkym az stredne tazkym
postihom.

Odvolaci sud sa stotoznil so zistenim a pravnym posudenim preskiimavaného rozhodnutia o zamietnuti
ziadosti o zvySenie invalidného déchodku, podla ktorého ur¢end 50%+10% miera poklesu schopnosti
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ je v stlade s prilohou ¢. 4 k zdkonu o socidlnom poisteni. Navrhovatel
neziadal doplnit’ svoj diagnosticky zoznam. Je pravidelne kontrolovany u svojich odbornych lekarov.

K odvolaniu proti rozsudku krajského sudu predlozend sprava oznacena ako Lekérska preventivna
prehliadka - pracovnej zdravotnej sluzby MIOMED, s.r.o. z 11. méja 2016 bola vypracovana pre
objektivizaciu pracovnej anamnézy, pre posudenie konkrétnej, v ¢ase vypracovania aktualnej pracovnej
naplne v ramci dohl'adu nad pracou a pracovnym prostredim posudzovaného zamestnanca obcianskeho
zdruZenia Farma pre nechcenych - Z.. Pokial’ sa navrhovatel’ domnieva, ze z obsahu predlozenej spravy
je preukézatelne zistené zhorSenie jeho zdravotného stavu v porovnani so zdravotnym stavom
posudzovanym posudkovymi lekarmi socialneho poistenia na zaklade jeho ziadosti z 23. novembra 2015,
moze podat’ nova ziadost’ o zvysenie invalidného déchodku.

Odvolacie dovody navrhovatela a predlozenda sprava z 11. maja 2016 vypracovana odbornym
pracovnym lekdrom a toxikologom z pracovnej zdravotnej sluzby MIOMED s.r.0. neboli spdsobilé
spochybnit’ vecnu spravnost’ a zdkonnost’ preskimavaného rozhodnutia .

Vzhl'adom na uvedené dovody, odvolaci sid napadnuty rozsudok prvostupnového sudu ako vecne
spravny podla § 250ja ods. 3 v spojeni s § 246¢ ods. 1 a § 219 ods. 1 OSP a § 492 ods. 2 SSP,
potvrdil

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci siid rozhodol podl'a § 250k ods. 1 a § 151 ods. 1 OSP a §

492 ods. 1, 2 SSP, lebo navrhovatel’ nebol v konani ispe$Sny a odporkyni nahrada trov konania zo
zakona nepatri.

Senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky v danej veci rozhodol pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9
zakona ¢. 757/2004 Z.z. o sidoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni i¢innom od 1. maja
2011).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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