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Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu JUDr. Petra Hatalu
a sudcov Stefana Michalika a JUDr. Daniela Huddka na neverejnom zasadnuti konanom
16. maja 2013 v Bratislave v trestnej veci odsudeného M. W. a spol. pre pokracovaci trestny
¢in neodvedenia dane a poistného podla § 148a ods. 1, ods. 4 Tr. zak. (zakon ¢. 140/1961 Zb.
v zneni U¢innom do 30. juna 2002) o staznosti odsudeného M. W. proti uzneseniu
Specializovaného trestného sudu v Pezinku z 3. decembra 2012, sp. zn. PK- 2T§ 29/2006,
takto

rozhodol:
Podl'a § 193 ods. 1 pism. b/ Tr. por. (zakon ¢. 301/2005 Z. z. v zneni neskorSich
predpisov) staznost’ odsudeného M. W. sa zamieta.
Odo6vodnenie
Uznesenim Specializovaného trestného sadu z 3. decembra 2012, sp. zn.
PK- 2Ts 29/2006, bola podla § 553 ods. 2, ods. 5, § 567j ods. 2 per analogiam Tr. por.

priznana odmena vo vyske 96,31 € advokatovi JUDr. J. V..

Proti vyssie citovanému uzneseniu podal odsideny M. W. dna 18. decembra 2012

st'aznost’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud rozhodujuci 0 riadnom opravnom

prostriedku po preskiimani veci dospel k takému zaveru, ze staznost' je pripustna
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(§ 185 ods. 2, § 553 ods. 5 Tr. por.) a bola podana opravnenou osobou (§ 186 ods. 1 Tr. por.),

avSak nebola podana v zakonom stanovenej lehote (§ 187 ods. 1 Tr. por.).

Podla § 187 ods. 1 veta prva Tr. por. staznost sa podava organu, proti ktoré¢ho
uzneseniu smeruje, a to do troch dni od oznimenia uznesenia, s vynimkou staznosti
proti uzneseniam podla § 83 ods. 2; ak sa kond podla § 204 ods. 1, staznost’ sa podava

do skoncenia skrateného vySetrovania.

Podla § 179 ods. 1 veta druha Tr. por. Ozndmenie sa robi bud’ vyhldsenim
uznesenia v pritomnosti toho, komu treba uznesenie oznamit’, alebo doru¢enim rovnopisu

uznesenia.

Podl'a § 64 ods. 1 ak obvineny, jeho obhajca, poSkodeny alebo zucastnena osoba
zmeska z dolezitych dévodov lehotu na podanie opravného prostriedku, povoli jej organ,
ktorému patri rozhodovat’ o opravnom prostriedku, navratenie lehoty. O navratenie lehoty
mdze opravnend osoba poziadat’ do troch dni od odpadnutia prekazky. Ak nebol opravny
prostriedok esSte podany, je potrebné ho so ziadostou spojit. Ak ide o odvolanie
proti rozsudku, mozno odvolanie odovodnit’ eSte v lehote 6smich dni od doru¢enia uznesenia

o povoleni navratenia lehoty.

Podl'a § 193 ods. 1 pism. b/ Tr. por. nadriadeny organ zamietne st'aznost’, ak bola
podana oneskorene, neopravnenou osobou, osobou, ktora sa jej vyslovne vzdala alebo ktora

znovu podala staznost’, ktort uz predtym vyslovne vzala spét.

Najvyssi sad Slovenskej republiky z prislusného spisového materialu zistil,
7e odsudeny W. prevzal napadnuté uznesenie diia 7. decembra 2012, a teda poslednym diiom
zakonom stanovenej trojdnovej lehoty na podanie st'aznosti bol pondelok 10. december 2012

(§ 63 ods. 3 aods. 5Tr. por.).

Odsudeny vsak podal staznost’ na poste az 18. decembra 2012, sudu bola dorucena

20. decembra 2012 (urcujtci je datum podania na poste).
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Na zéklade vysSie uvedenych skutocnosti a citovanych zédkonnych ustanoveni preto
Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol tak, ako je uvedené v enunciate tohto

rozhodnutia.

Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.

V Bratislave 16. maja 2013

JUDr. Peter Hatala,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Ing. Alzbeta Koéiova



