Najvyssi sud 6 Tost 24/2015
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi  sad  Slovenskej  republiky  vsenate  zlozenom  z predsedu
JUDr. Stefana Michalika a sudcov JUDr. Petra Hatalu a JUDr. Daniela Hudaka
na neverejnom zasadnuti konanom 5. augusta 2015 v Bratislave v trestnej veci obvineného
H. F. A. pre obzvlast zavazny zloCin falSovania, pozmenovania a neopravnenej vyroby
penazi a cennych papierov podla § 270 ods. 2, ods. 4 pism. b/ Tr. zak., o staznosti
obvineného proti uzneseniu sudcu pre pripravné konanie Specializovaného trestného sudu

Pezinok, pracovisko Banska Bystrica, z 25. juna 2015, sp. zn. Tp 36/2014, takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznost obvinené¢ho

H.F. A.sa zamieta.

Odovodnenie

Sudca pre pripravné konanie Specializovaného trestného sidu Pezinok, pracovisko
Banské Bystrica uznesenim z 25. jina 2015, sp. zn. Tp 36/2014, zamietol podla § 79 ods. 3
Tr. por. ziadost’ obvineného o prepustenie z vizby na slobodu. Zaroven podla § 80 ods. 1

pism. ¢/, ods. 2 Tr. por. vizbu nenahradil doh'adom probacného a mediacného uradnika.

Proti tomuto uzneseniu podal staznost’, v zakonnej lehote, obvineny, prostrednictvom
svojho obhajcu. V jej pisomnych dovodoch uviedol, rovnako ako vo svojej ziadosti
0 prepustenie z vizby a pri vysluchu 17. juna 2015, ze dovody vézby, pre ktoré je drzany
vo vizbe (§ 71 ods. 1 pism. a/, pism. b/ Tr. por.) neexistuju, nakol’ko obvineny ma uz
vyrieSenu otazku trvalého pobytu, je ob¢anom Statu Europskej tnie, nemd dovod sa vyhybat

trestnému stihaniu a vobec neovplyviioval ziadnych svedkov.
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Navrhol preto, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky zrusil napadnuté uznesenie

a prepustil ho z vizby na slobodu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky postupom v zmysle § 192 ods. 1 Tr. por.
preskimal spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorému obvineny podal
staznost’, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, ze podand staznost’

nie je dovodna.

Najvyssi sud Slovenskej republiky sa stotoznil so z&dvermi sudcu pre pripravné
konanie, ktory rozhodol v posudzovanom pripade spravne a v sulade so zakonom.
S napadnutym uznesenim jej potrebné sa stotoznit’ v tom, Ze aj v si¢asnom S§tadiu trestného
stihania obvineného, nad’alej st dané védzobné dovody uvedené v § 71 ods. 1 pism. a/,
pism. b/ Tr. por., pre ktoré je ponechany vo vizbe. Na konkrétnych skutoc¢nostiach
Specifikovanych v predchadzajacich vdzobnych  rozhodnutiach, odoévodiujucich
ich existenciu, sa ni¢ nezmenilo. Preto sud rozhodujici o podanej staznosti odkazuje tiez
na pisomné dovody napadnutého uznesenia. Za spravny je potrebné oznacit' aj zaver sudcu
pre pripravné konanie, Ze u obvineného nie je mozné v danom §tadiu konania ulozit’ dohl'ad
proba¢né¢ho a media¢ného uradnika, ako ndhradu vézby. Tento zaver je mozné akceptovat
aj za existencie novej skutocnosti ato, ze uz nadobudlo pravoplatnost’ uznesenie sudcu
pre pripravné konanie o nepredizeni lehoty trvania vizby, ktord obvinenému uplynie

14. augusta 2015.

So zretelom na vysSie uvedené Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol tak,

ako je uvedené v enunciate tohto uznesenia.
Poué¢enie: Proti tomuto uzneseniu staznost’ nie je pripustna.
V Bratislave 5. augusta 2015
JUDr. Stefan Michalik,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Mgr. Sylvia Machalova



