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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Petra Paludu a sudkyn
JUDr. Dany Wénkeovej a JUDr. Beaty Javorkovej v trestnej veci obZalovanych Y. N. a spol., pre
obzvlast zavazny zlo¢in tkladnej vrazdy v Stadiu pripravy podla § 13 ods. 1 k § 144 ods. 1, ods. 2
pism. c¢), pism. d), pism. f) Trestného zédkona s poukazom na § 138 pism. i) Trestného zdkona, § 139
ods. 1 pism. h) Trestného zakona a iné, na neverejnom zasadnuti konanom 12. novembra 2024 v
Bratislave, o navrhu obzalovaného T. O. na zrusenie, resp. zmenu uloZenych povinnosti a obmedzeni,
takto

rozhodol:

Podl'a § 82 ods. 2 Trestného poriadku rusia sa obmedzenia ulozené obzalovanému T. O., nar. XX. T.
XXXX v W, trvale bytom E. XXXX/XX, O., a to zdkaz vycestovania do zahrani¢ia a kontrola
technickymi prostriedkami - zariadenim na urcenie polohy kontrolovanej osoby podla § 6 zakona ¢.
78/2015 Z. z. o kontrole vykonu niektorych rozhodnuti technickymi prostriedkami a o zmene a doplneni
niektorych zakonov.

Odovodnenie

Na Najvys$som sude Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud“) sa pod sp. zn. 2 To 12/2023 vedie
konanie o odvolaniach prokuratora Generalnej prokuratiry Slovenskej republiky a obzalovanych, medzi
nimi aj obzalovaného T. O., proti rozsudku Specializovaného trestného sudu z 19. maja 2023, sp. zn.
PK-2T/32/2019.

Pisomnym podanim zo 7. oktdbra 2024, postipenym najvy$siemu stdu zo Specializovaného trestného
sudu 30. oktobra 2024, podal obzalovany T. O. prostrednictvom obhajcu JUDr. Rastislava Urbéniho,
PhD., LL.M. navrh na zruSenie, resp. zmenu obmedzenia podla § 82 ods. 1 pism. a) Trestného
poriadku, a to zdkazu vycestovat’ do zahraniCia a na zruSenie povinnosti podla § 80 ods. 4 Trestného
poriadku podrobit’ sa kontrole technickymi prostriedkami - zariadenim na urcenie polohy kontrolovanej
osoby podla § 6 zadkona ¢. 78/2015 Z. z. o kontrole vykonu niektorych rozhodnuti technickymi
prostriedkami a o zmene a doplneni niektorych zdkonov, ktory mu bol uloZeny v stvislosti s uloZzenymi
primeranymi obmedzeniami alebo povinnostami podla § 82 ods. 1 Trestného poriadku.



Podany navrh oddvodnil obzalovany tym, Ze odo dia prepustenia z vdzby na slobodu, teda 1 rok a 9
mesiacov, striktne dodrziava vSetky uloZzené povinnosti a obmedzenia, neporusil kontrolny rezim a ani v
jednom pripade nedal svojim konanim prislusSnym orgédnom dévod na to, aby mohol byt opitovne
obmedzeny na osobnej slobode a vzaty do vizby. Zaroven pocas tohto obdobia vyvinul maximalne usilie
na to, aby sa zamestnal a mal pravidelny prijem a nebol tak finanéne zavisly od svojich rodiCov a
partnerky a aby si vedel plnit’ vyzivovaciu povinnost’, ako aj finan¢né zavézky.

Dna 17. aprila 2023 mu bol vydany preukaz vodi¢a vozidla taxisluzby a od tohto obdobia vykonava
pracu taxikara. Povinnosti a obmedzenia, ktoré mu boli uloZzené suidom, obzalovaného zna¢ne obmedzuju
vo vykone jeho pracovnej ¢innosti, pricom tuto nemdze vykonavat' na pozadovanej Grovni, najmi pri
zakazkach na prepravu zékaznikov do pohrani¢nych oblasti, ako aj napr. na letiska do Budapesti, Viedne,
Brna, Prahy a pod. Ked’Ze je obzalovany nuteny tieto zakazky odmietat’, odradza sa to v kone¢nom
dosledku na jeho zarobku, priCom ziadat’ si dopredu stihlas od predsedu senatu je nemozné. Obzalovany
je pritom presved¢eny, Ze zruSenim, resp. upravenim uloZenych povinnosti a obmedzeni by nedoslo k
zmareniu celkového ucelu samotného trestného konania. Riadne si prebera vsetky dorucované
pisomnosti a dostavuje sa na ikony v ramci trestného konania, pri¢om ¢estne prehlasil, Ze v pripade, ak
bude jeho Ziadosti vyhovené, nemé v umysle zruSenie tychto obmedzeni vyuzit' na iny nez pracovny
ucel.

S poukazom na uvedené obZalovany poziadal, aby sud po zvazeni vSetkych okolnosti pripadu, s
poukazom na jeho spravanie od doby prepustenia z vdzby na slobodu, zaradenie sa do pracovného
procesu a dodrziavanie vSetkych ulozenych opatreni a obmedzeni, rozhodol o zmene uloZenych
povinnosti a obmedzeni, a to o zruSeni zdkazu vycestovania do zahrani¢ia a skonceni kontroly
technickymi prostriedkami uloZenej podla § 80 ods. 4 Trestného poriadku - zariadenim na urcenie
polohy kontrolovanej osoby podla § 6 zakona ¢. 78/2015 Z. z. o kontrole vykonu niektorych rozhodnuti
technickymi prostriedkami a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskor$ich predpisov.

Najvyssi sud si vyziadal priebezntl spravu z probacie obzalovaného T. O., v ktorej proba¢ny a mediacny
uradnik uviedol, Ze na prvi probaciu sa obzalovany dostavil v sulade s uznesenim najvyssieho sudu z 8.
februara 2023 a do zapisnice uviedol, Ze sa bude podrobovat vykonu probaénych ukonov
vykonavanych probaénym a mediaénym uradnikom Okresného sudu Komérno. Dalej uviedol, Ze po
prepusteni z vykonu vizby sa bude zdrziavat’ na adrese trvalého bydliska v O., E. J. €. XX. V tom ¢ase
bol bez pracovného pomeru, ale na ziklade predchadzajucej ustnej dohody mal byt prijaty do
pracovného pomeru. Obzalovany sa na kazd probaciu doposial’ dostavil riadne a v€as, v tomto smere
neboli unho zistené Ziadne nedostatky. Nebolo zistené ani poruSenie rezimu kontroly technickym
zariadenim - osobnym identifikacnym zariadenim, ktory ma obzalovany nasadeny na pravej dolnej
koncatine od 7. februdra 2023. Doposial’ sa podrobil probacii patnastkrat. Od prepustenia z vykonu
vézby mal obzalovany viacero pracovnych pomerov u réznych zamestnavatelov, od 20. septembra
2024 je zamestnany u zamestnavatela ,,M.,0. s.r.0.“ Od mesiaca m4aj 2023 byva a zdrziava sa na adrese
M. ¢. X v O. v bytovom dome v byte ¢. X so svojou manzelkou M. O..

Obzalovany T. O. k podanému néavrhu uviedol, Ze sa snazi po celd dobu obmedzenia, jednak
vycestovania do zahraniCia a jednak kontroly technickymi prostriedkami, venovat’ prevazne rodine, phit
si vSetky svoje povinnosti a zavizky, vratane vyzivovacej povinnosti, niekol’kokrat bol nezamestnany, a
to len z toho dovodu, Ze ¢i uz kvoli zdravotnému stavu alebo prave pre kontrolu technickymi
prostriedkami nedokézal v celosti plnit' poziadavky zamestnavatela a zakaznikov (v c¢ase ked robil
vodi¢a taxisluzby). Konkrétne ho obmedzenia obmedzuji vo vyjazde taxikom do zahranicia, tak ako
uviedol v navrhu, do Viedne, Prahy, Budapesti alebo €o i len do blizkych dedin susediacich s Komarnom
za hranicou v Madarsku a takisto obmedzenie vycestovat do zahrani¢ia mu neumoziuje plnit’
poziadavky zakaznikov taxisluzby komplexne. Bol takisto zamestnany v pizzerii T.. F. v O., kde vSak
nemohol pre zdravotné problémy s chrbticou postupit’ vyssie a plnit’ si pracovné povinnosti.

Najvyssi sud preskiimal obzalovanym podany navrh na zruSenie niektorych povinnosti a obmedzeni,
priebeznu spravu z probacie, ako aj suvisiaci spisovy material a dospel k zaveru, Ze navrh obzalovaného



je dovodny.

Uznesenim Specializovaného trestného sudu z 13. januara 2023, sp. zn. PK-2T/32/2019, v spojeni s
uznesenim najvysSicho sudu zo 7. februara 2023, sp. zn. 1 TostS 1/2023, bol podla § 79 ods. 3, § 80
ods. 1 pism. b), pism. ¢), ods. 2 Trestného poriadku prijaty pisomny slub obzalovaného T. O. a vizba
obvineného bola nahradena dohl'adom proba¢ného a media¢ného tiradnika s uloZenim povinnosti podla §
80 ods. 2 Trestného poriadku oznamit’ sudu, ktory vedie konanie, kazdi zmenu miesta pobytu a podla §
82 ods. 1 pism. a), pism. c), pism. f) Trestného poriadku s ulozenim primeranych obmedzeni a
povinnosti, a to:

- zakazu vycestovat’ do zahrani¢ia s vynimkou pripadu, ak k tomu bude udeleny sthlas predsedom
senatu,

- zakazu navstev zariadeni, v ktorych su prevadzkované hazardné hry v zmysle zdkona €. 30/2019 Z. z.
o hazardnych hrach v zneni neskor$ich zmien a doplneni,

- zékazu Ucasti na hazardnych hrach v zmysle zdkona ¢. 30/2019 Z. z. o hazardnych hrach v zneni
neskor$ich zmien a doplneni,

- povinnosti pravidelne, v ¢ase uréenom probaénym a mediaénym uradnikom, dostavit’ sa k nemu,
prvykrat nasledujici deii po pravoplatnosti predmetného uznesenia v pracovnom case do 12.00 hod. k
inStalacii technického prostriedku - zariadenia na urcenie polohy kontrolovanej osoby, pokial’ k jeho
inStalacii neddjde este priamo v ustave na vykon vizby.

Podla § 82 ods. 3 Trestného poriadku plnenie a kontrolu uloZenych povinnosti a obmedzeni u
obzalovaného T. O. vykonava proba¢ny a media¢ny uradnik Krajského stidu v Nitre s miestom vykonu
prace Okresny sud Komarno.

Podla § 82 ods. 4 Trestného poriadku bola obzalovanému nariadena aj kontrola technickymi
prostriedkami - zariadenim na urcenie polohy kontrolovanej osoby podla

§ 6 zakona ¢. 78/2015 Z. z. o kontrole vykonu niektorych rozhodnuti technickymi prostriedkami a o
zmene a doplneni niektorych zakonov.

Podla § 82 ods. 2 Trestného poriadku povinnosti alebo obmedzenia zrusi alebo zmeni na navrh
prokuratora, obvineného alebo proba¢ného a mediaéného uradnika v pripravnom konani sudca pre
pripravné konanie a v konani pred sudom aj bez takého navrhu sud. Rovnako sa postupuje vo vztahu k
udeleniu vynimky z uloZenych primeranych povinnosti alebo obmedzeni na nevyhnutny cas, ak bola
nariadend kontrola technickymi prostriedkami.

Pri rozhodovani o podanom navrhu obzalovaného najvy$§i stid zohl'adnil najmé skuto¢nost’, Ze zo strany
obzalovaného odo diia prepustenia z vizby na slobodu do podania navrhu (t. j. po€as viac ako roku a
pol) nedoslo k poruSeniu ulozenych povinnosti a obmedzeni, ani k poruseniu rezimu kontroly
technickym zariadenim.

S prihliadnutim na uvedené, ako aj na spravu probac¢ného a mediaéného uradnika i na aktualne
zamestnanie obzalovaného najvyssi sud dospel k zaveru, Ze nahradenie vizby obZzalovaného uloZenymi
obmedzeniami spoc¢ivajucimi v zdkaze vycestovania do zahranicia a kontrole technickymi prostriedkami
- zariadenim na urcenie polohy kontrolovanej osoby d’alej nie je potrebné.

Zvy$né povinnosti a obmedzenia, ako aj povinnost dostavovat sa k probaénému a media¢nému
uradnikovi, obZalovanému ostévaji nad’alej v platnosti.

Na zaklade vys$Sie uvedenych skuto¢nosti Najvys$si sud Slovenskej republiky rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

Rozhodnutie prijal senat Najvys§ieho stidu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3:0.



Poucenie:

Proti tomto uzneseniu st'aznost nie je pripustna.



	UZNESENIE

