Najvyssi sad 9S0/188/2011

Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela I.. 8. M., bytom K. X.,
T., proti odporkyni Socidlnej poistovni, ustrediu, Ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o
dochodok, o odvolani navrhovatela proti uzneseniu Krajského sudu v Trnave z 12. augusta
2011, ¢. k. 38Sd/8/2011-17, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Trnave
zo dna 12. augusta 2011, ¢. k 38Sd/8/2011-17, zruSuje avec mu vracia na dalsie

konanie.
Odovodnenie:

Uznesenim zo dna 12. augusta 2011, ¢. k. 38Sd/8/2011-17, krajsky sud zastavil

konanie a ziadnemu z u€astnikov nepriznal nahradu trov konania.

Z oddvodnenia uznesenia vyplyva, Ze navrhovatel’ sa ndvrhom doru¢enym Krajskému
sidu Bratislava dna 8.2.2011 doméhal preskimania rozhodnutia odporkyne ¢. X. zo dina
9.12.2010. Uznesenim Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 8Sd/18/2011-4 zo dna 17.2.2011
Vv spojeni s uznesenim NajvysSicho sidu SR ¢. k.750/47/2011-9 zo dina 9.jtna 2011 bol navrh
Z dovodu miestnej prisluSnosti postiipeny Krajskému stidu v Trnave a bol zapisany pod sp. zn.
38Sd/8/2011. Krajsky sud lustraciou zistil, Ze na siide prebieha iné konanie, ktoré je vedené
pod sp. zn. 43Sd/9/2011, v ktorom navrhovatel napada vySSie uvedené rozhodnutie
odporkyne, z ktorych dovodov bol pre neodstranitelnu prekazku podmienky konania podl'a

§ 104 ods.1 O.s.p. dany dovod na zastavenie konania.
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Navrhovatel sa proti tomuto rozhodnutiu odvolal. Namietal, ze hoci mu bol priznany
invalidny dochodok uz v roku 1996, na l'avé oko nebol nikdy operovany, preto stanovena

diagnoza Sedého stareckého zakalu s 80% slepotou je nepravdiva.
Odporkyna sa k podanému odvolaniu nevyjadrila.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskiimal
napadnuté uznesenia bez pojednavania v stlade s § 214 ods. 2 O.s.p. a dospel k zaveru, ze

odvolaniam navrhovatela nemozno vyhoviet'.

Z obsahu spisu vyplyva, ze podl'a zdznamu o lustracii sa na krajskom stde vedie Ze
navrh navrhovatela z3.2.2011 o0 preskimanie rozhodnutia odporkyne o konanie

pod sp. zn. 43Sd/9/2011. Zo spisu v8ak nevyplyva, ¢o je predmetom konania ¢. 435d/9/2011.

Samotny zdznam, Ze na sude je vedené in¢ konanie, ktoré¢ sa tyka navrhovatel’a, nie je
bez d’alSicho dokladom o tom, ze sa vedie iné konanie o totoznom navrhu. Taka skuto¢nost’
musi vyplyvat’ z obsahu spisu, ¢o v danom pripade nebolo splnené. Odvolaci sud stcasne
poukazuje na to, Ze na obale spisu krajského sudu je vec oznaena ako ,,0 starobny

dochodok®, pricom v napadnutom uzneseni sa oznacuje ako ,,0 invalidny dochodok.

Z uvedenych dévodov odvolaci sud uznesenie krajského stdu zrusil ako predcasné

a vec vratil krajskému sudu na d’alSie konanie v sulade s § 221 ods. 1 pism. f/ O.s.p.

V d’alSom konani bude tlohou krajského sudu ustalit, ¢o je predmetom konania,
0 akych navrhoch navrhovatela sa na krajskom sude vedu iné sudne konania a az na tom
zaklade znovu zvazit' svoj postup. V novom rozhodnuti vo veci sucasne znovu rozhodne

aj 0 nahrade trov konania vratane trov konania odvolacieho (§ 224 ods.3 O.s.p.).
Poudenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 14. decembra 2011
JUDr. Viera Nevedelova, v.r.
predsednicka senatu
Za spravnost’ vyhotovenia :

Dagmar Bartalska



