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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Jaroslavy Furovej a
¢leniek senatu JUDr. Katariny Pramukovej a JUDr. Andrey Sedlackovej, v exeku¢nej veci opravneného:
Ing. T. B, nar. XX. L. XXXX, trvale bytom J., pravne zastipené¢ho Mgr. Rastislavom Munkom, PhD.,
advokatom, so sidlom kancelarie Strojnicka ¢. 97, 821 05 Bratislava - mestska ¢ast’” Ruzinov, proti
povinnému: Ing. F. B., nar. XX. T. XXXX, trvale bytom W., o vymozenie sumy 22 900,- eur s

prislusenstvom, vedenej pod zn. 427EX 105/2019 sudnym exekatorom JUDr. Jozefom Ingrom, so
sidlom exekutorského tradu Wolkrova ¢. 4, 851 01 Bratislava, za i¢asti manzelky povinného Ing. Y. B.,

nar. XX. T. XXXX, trvale bytom W., pravne zastipenej spol. Advokéatska kancelaria REDANT s. r. o.,

so sidlom Konventna 6, 811 03 Bratislava - mestska &ast’ Staré Mesto, ICO: 53 682 581, v &asti konania
o namietke manzelky povinného zo 6. jina 2019 o nepripustnosti exekucie, a o dovolani manzelky
povinného I. proti uzneseniu Krajského stidu v Banskej Bystrici z 28. jula 2021, ¢. k. 17CoEk/1/2021-
116, takto

rozhodol:

I. Dovolanieod mieta.
II. Opravneny m a vo¢i manzelke povinného I. n & r o k na nahradu trov dovolacicho konania.
III. Povinny a stdny exekator n e m a j i narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Banska Bystrica (dalej aj ,,s0d prvej inStancie®) uznesenim z 5. marca 2021, ¢. k.
24Ek/368/2019-89 zamietol namietku nepripustnosti exekicie podani manzelkou povinného z dévodu,
ze je vyluénou vlastni¢kou nehnutelnosti - bytu ¢. XX nachadzajicom sa na X p. vo vchode W., podiel
priestoru na spolocnych castiach a spolo¢nych zariadeniach domu, na prislusenstve a spoluvlastnicky
podiel k pozemku: 8342/417250, ktory sa nachddza v bytovom dome - zapisanom v Casti A: stavby s
pridelenym supisnym ¢islom XXXX na parcele ¢. XXXX, W. a s pridelenym supisnym ¢islom XXXX
na parcele ¢. XXXX, W. na pozemku parcela ¢. XXXX o vymere 325 m2, druh pozemku: zastavana
plocha a nadvorie, parcela ¢. XXXX o vymere 325 m2, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie -
parcely registra ,,C* evidované na katastralnej mape v okrese Q., obci: Q., katastralne uzemie U. na LV
¢. XXXX; a zaroven priznal opravnenému voc¢i manzelke povinného nahradu trov konania v rozsahu
100 %.



2. O odvolani manzelky povinného (¢. 1. 93-97) proti uzneseniu sudu prvej inStancie rozhodol Krajsky
sud v Banskej Bystrici (d’alej aj ,.krajsky sud* alebo ,,odvolaci sud*), ktory uznesenim z 28. jula 2021, €.
k. 17CoEk/1/2021-116 uznesenie sudu prvej inStancie vo vyroku o zamietnuti namietky manzelky
povinného o nepripustnosti exekticie (prvy vyrok) potvrdil; uznesenie sudu prvej in§tancie vo vyroku o
trovach konania (druhy vyrok) zmenil tak, Zze manzelka povinného je povinna nahradit’ opravnenému
trovy konania o ndmietke nepripustnosti exekucie pred sidom prvej inStancie v rozsahu 100 %, a to do
troch dni od préavoplatnosti uznesenia sudu prvej in§tancie o ur¢eni vysky trov konania opravneného; a
zaviazal manzelku povinného nahradit’ opravnenému trovy odvolacicho konania v rozsahu 100 %, tiez do
troch dni od pravoplatnosti uznesenia stidu prvej inStancie o ureni vysky trov odvolacieho konania
opravneného.

3. Proti uzneseniu odvolacieho sidu podala manzelka povinného (d’alej aj ,,dovolatelka*) dovolanie (¢. 1.
139-142) podla § 420 pism. f/, 421 ods. 1 pism. a/ C. s. p. a ziadala, aby dovolaci sud napadnuté
uznesenie krajského sudu a sudu prvej inStancie zrusil a vec vratil sidu prvej inStancie, aby ju znovu
prejednal a rozhodol. Zaroven ziadala priznat’ narok na nahradu trov dovolacicho konania. Stéastou
dovolania bola aj ziadost” dovolatelky, aby dovolaci stid odlozil vykonatelnost’ napadnutého rozhodnutia
odvolacieho sudu.

4. Sudny exekutor vo vyjadreni k dovolaniu (¢. 1. 157-158) skonStatoval, ze dovolatelka nenamieta
ziaden jeho procesny postup, ktory by bol v rozpore so zadkonom.

5. Opréavneny vo vyjadreni k dovolaniu (¢. L 159-161) povazoval dovolanie za nedévodné, napadnuté
rozhodnutia za vecne spravne, a preto navrhol, aby dovolaci sid dovolanie zamietol a priznal mu narok
na nahradu trov dovolacieho konania.

6. Najvyssi sud Slovenskej republiky po zisteni, ze dovolanie bolo podané v€as (§ 427 C. s. p.) a
opravnenou osobou (§ 424 C. s. p.), zastupenou v dovolacom konani v zmysle § 429 ods. 1 C. s. p.,
bez nariadenia dovolacieho pojednavania (§ 443 C. s. p.) skiimal, ¢i su splnené aj dalSie podmienky
dovolacicho konania a predpoklady pripustnosti dovolania, pricom dospel k zaveru, Ze dovolanie je
potrebné odmietnut’, pretoZe nie je pripustné.

7. Podla § 419 C. s. p., proti rozhodnutiu odvolaciecho sudu je pripustné dovolanie, ak to zikon
pripusta.

8. Predmetom dovolacieho konania je dovolanie dovolatel’ky, ktoré smeruje vo¢i rozhodnutiu vydanému
v exekuc¢nom konani podla § 44 ods. 5 zakona ¢. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej
¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni d’alSich zdkonov (v zneni u¢innom od 31. oktobra
2020).

8.1. Podla § 202 ods. 1 Exeku¢ného poriadku, v exekuénom konani kona a rozhoduje vys$si sudny
uradnik, ak nejde o rozhodnutic o priklepe. Sudca v exekuénom konani kona a rozhoduje, ak ide o
rozhodnutie, proti ktorému je pripustné odvolanie, a o staznostiach proti rozhodnutiam vysSicho
sudneho tiradnika. Pojednavanie sud nariad’uje, ak to poklada za potrebné.

8.2. Podla § 202 ods. 3 Exeku¢ného poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak, sud v exeku¢nom
konani rozhoduje uznesenim. Proti uzneseniu je odvolanie pripustné, len ak to ustanovuje tento zakon.
8.3. Podl'a § 202 ods. 4 Exeku¢ného poriadku, dovolanie ani dovolanie generalneho prokuratora proti
uzneseniu vydanému v exeku¢nom konani nie je pripustné.

9. Nakolko dovolanie dovolatel’ky (bod 3.) smeruje voci uzneseniu vydanému v exeku¢nom konani
podla § 44 ods. 5 Exeku¢ného poriadku (bod 2.), toto nie je s poukazom na ust. § 202 ods. 4
Exeku¢ného poriadku k § 419 C. s. p. pripustné, a preto najvyssi sud dovolanie dovolatelky podla
ustanovenia § 447 pism. ¢/ C. s. p. odmietol bez toho, aby sa zaoberal dovolacimi dovodmi.

10. Vzhladom na to, Ze dovolaci sud dovolanie ako nepripustné odmietol (bod 10.), nebol dévod



zaoberat’ sa ziadost'ou dovolatel’ky o odklad vykonatel'nosti napadnutého rozhodnutia (bod 3.).

11. Rozhodnutie o naroku na ndhradu trov dovolacieho konania najvyssi sud neodovodnuje (§ 451 ods.
3 druha veta C. s. p.).

12. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssicho stidu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0 (§ 451
ods. 2 k § 393 ods. 2 in fine C. s. p.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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