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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: POHOTOVOST, s.r.o., ICO: 35 807
598, so sidlom Pribinova 25, 811 09 Bratislava, proti odporcovi: Okresny urad Stropkov, so sidlom
Hlavna 26, 091 01 Stropkov (predtym Sprava katastra Stropkov, so sidlom Sportova 2, 091 01
Stropkov), za ucasti: U. W., bytom B. XXX XX. Q., o preskiimanie zakonnosti rozhodnutia Spravy
katastra Stropkov ¢. V 399/2012-Bo zo diia 26.10.2012, na odvolanie navrhovatela proti rozsudku
Krajského stidu v PreSove zo dia 21. februara 2013 ¢. k. 5Sp/3/2013-16, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolacie konaniezastavuje.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov odvolacicho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v PreSove napadnutym rozsudkom potvrdil rozhodnutie ¢. V 399/2012-Bo zo dia
26.10.2012, ktorym Sprava katastra Stropkov podla § 31 ods. 1 a 3 zdkona ¢. 162/1995 Z.z. o katastri
nehnutelnosti a o zapise vlastnickych a inych prav k nehnutelnostiam v zneni neskorSich zmien a
predpisov zamietla nadvrh na vklad zalozného prava do katastra nehnutelnosti podla Zmluvy o zriadeni
zalozného prava ¢. 076/2012-SUB uzavretej dita 4.9.2012.

Proti tomuto rozsudku podal navrhovatel’ v zakonnej lehote odvolanie, ktoré pisomnym podanim zo dia
04.11.2013 vzal v celom rozsahu spit’ a ziadal konanie zastavit’.

Podla § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p., pre rieSenie otazok, ktoré nie s priamo upravené v tejto Casti, sa
pouziju primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej ¢asti tohto zakona.

Podla § 207 ods. 2 O.s.p. dokial’ o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat’ spéat. Ak niekto vzal
odvolanie spit’, nemo6ze ho podat’ znova.



Podl'a § 207 ods. 3 O.s.p. ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud
odvolacie konanie zastavi.

Vzhl'adom na to, ze k spétvzatiu odvolania doSlo pred rozhodnutim odvolacicho sudu, Najvyssi sud
Slovenskej republiky ako std odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) odvolacie konanie podla § 207 ods. 3 O.s.p.
v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. zastavil.

Hoci krajsky sud v zahlavi napadnutého rozsudku oznacil subjekt ProHelp - zdruZenie ob¢iansko-prévnej
pomoci ako d’alSiu zii¢astnent osobu, Najvyssi sud vzhladom na charakter plnomocenstva, ako aj na to,
ze ani navrhovatel’ ani krajsky std ho v konani procesne zaviznym spdsobom ako zi¢astneni osobu
neoznacil, tento subjekt za z(¢astnenu osobu oznacit’ nemohol.

O nahrade trov odvolacieho konania rozhodol Najvys$si sud Slovenskej republiky podla § 224 ods. 1
O.s.p. v spojeni s § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. a s pouzitim § 246¢ ods. 1 vety prvej O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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