Najvyssi sud
Slovenskej republiky
3 Tost 9/2008

Uznesenie

Najvys8Si sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z jeho predsedu
JUDr. Milana Lipovského a ¢lenov sudcov JUDr. Jana Mihala a JUDr. Petra Szaba
na neverejnom zasadnuti v Bratislave 29. jula 2008 vo veci eurépskeho zatykacieho
rozkazu vydaného na R. S., o jeho staznosti proti uzneseniu Krajského sudu
v Trnave z 3. jula 2008, sp. zn. 6 Ntc 1/2008, takto

rozhodol:

Podla § 21 ods. 1, ods. 7 zakona €. 403/2004 Z. z. v zneni neskorsich
predpisov sa vykona eurdpsky zatykaci rozkaz, vydany Statnym zastupitelstvom

v C. (Spolkova republika Nemecko) 7. januara 2008 pod sp. zn.
1260Js 29617/02V,

naR. S, nar. X. v C., trvale bytom tamtiez, F. ¢. X., Spolkova republika
Nemecko, obc¢ana  Spolkovej republiky = Nemecko, t. ¢.

vo vézbe v Ustave na vykon vazby v Leopoldove.

Odovodnenie:

Statne zastupitelstvo v C. 7. januara 2008 vydalo na nemeckého $tatneho
obCana R. S. uvedeny eurdpsky zatykaci rozkaz, a to na zaklade pravoplatného
rozsudku Krajinského sudu v C. z 26. maja 2004, sp. zn. 21 KLs 42/03, ktorym bol
tento odsudeny na trest odriatia slobody na Sest rokov a Sest mesiacov; z tohto ma
vykonat zvySok trestu sedemstodevatnast’ dni. R. S. bol takto v Nemecku odsudeny
za delikt nedovoleného obchodu s omamnymi latkami (v nie drobnom mnozstve,
spachany v skupine) podfa § 30a ods. 1 Zakona o omamnych latkach Spolkove;j

republiky Nemecko.
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R. S. bol na uvedenom zaklade zadrzany na uzemi Slovenskej republiky
a uznesenim Krajského sudu vTrmave 2z 11. aprila 2008, sp. zn.
6 Ntc 1/2008, v spojeni s uznesenim najvyssieho sudu z 30. aprila 2008, sp. zn.
3 Tost 5/2008, bol tento od 8. aprila 2008 vzaty do vazby.

Uznesenim Krajského sudu v Trnave z 3. jula 2008, €. k. 6 Ntc 1/2008-104,
podla § 21 ods. 1 (slovenského) zakona o europskom zatykacom rozkaze bolo
vyslovené, Ze uvedeny rozkaz vydany na R. S. (nemeckym) Statnym zastupitelstvom

v C. sa vykona.

Proti uzneseniu krajského sudu R. S. (aj prostrednictvom obhajcu) podal
staznost, ktorou sa domahal, aby napadnuté rozhodnutie bolo zruSené a eurdpsky
zatykaci rozkaz nebol vykonany. StaZovatel oznacil pravoplatny odsudzujuci
rozsudok sudu Spolkovej republiky Nemecko, na zaklade ktorého bol vykonany
europsky zatykaci rozkaz, za nelegalny, lebo nim boli poruSené jeho prava v zmysle
¢l. 6 Dohovoru o ochrane fudskych prav a slobdd. StaZovatel tieZz proti vykonaniu
predmetného rozkazu argumentoval tym, Ze uz vykonal ukony, ktorych ciefom je, aby

mu bol v Slovenskej republike udeleny politicky azyl.

Najvyssi sud ako sud rozhodujuci o staznosti preskumal spravnost vyroku
napadnutého uznesenia a jemu predchadzajuce konanie, pricom zistil, Ze staznost
je sice pripustna, Ze bola podana v zakonom stanovenej lehote opravnenou osobou,

ale nie je dévodna.

R. S. vstaznosti uplatnil namietky, s ktorymi sa najvy$Si sud zaoberal
v konani o opravnom prostriedku podanom proti rozhodnutiu o jeho vazbe; rezultaty
su uvedené v uzneseni najvy$Sieho sudu z 30. aprila 2008, sp. zn.
3 Tost 5/2008.

V terajSom konani nebol zisteny dbévod na zmenu tohto stanoviska.
Je potrebné tiez zdoéraznit, Ze v konani o europskom zatykacom rozkaze sudy
Slovenskej republiky vychadzaju z faktu, Ze tento bol vydany na =zaklade
pravoplatného odsudzujuceho rozhodnutia cudzieho Statu a Ze také rozhodnutie

nebolo v prislusnom konani zruSené. V rozhodovanej veci taktiez neboli zistené
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doévody na odmietnutie vykonania eurdpskeho zatykacieho rozkazu (§ 14 zakona
o tomto rozkaze), resp. vzmysle § 501 pism. b/ Tr. por., a preto staznost nema

relevantny pravny zaklad.

Najvyssi sud preto podla § 21 ods. 1, ods. 7 zakona €. 403/2004 Z. z. v zneni

neskorSich predpisov rozhodol, Zze predmetny eurdpsky zatykaci rozkaz vydany

na R. — S. sa vykona.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave 29. jula 2008

JUDr. Milan Lipovsky, v.r.

predseda senatu

Za spravnost vyhotovenia:



