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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: J., bytom S., proti
zalovanému: Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, Spitalska &. 8, Bratislava, v konani
0 preskiimanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. AA/2009/08812/1-NSVOSSD zo dna
26.5.2009, o odvolani zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Trnave ¢. k. 24S/17/2010-37
zo dina 4.5.2010, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Trnave
¢. k. 24S/17/2010-37 zo dna 4.5.2010, potvrdzuje.

Zalobcovi pravo na nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
Odovodnenie:

Krajsky std v Trnave napadnutym uznesenim podla § 250d ods. 3 v spojeni s § 250b
ods. 1 OSP zastavil konanie o oneskorene podanej zalobe 0 preskimanie zakonnosti
rozhodnutia ¢. AA/2009/08812/1-NSVOSSD zo dna 26.5.2009, ktorym zalovany potvrdil
prvostupiiové rozhodnutie Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Senici, pracovisko Sastin —
Straze, ¢. 09/869 R-43/09/Sur zo dita 26.3.2009 o zamietnuti Ziadosti Zalobcu o rodi¢ovsky
prispevok podl'a § 3 ods. 1 pism. a/ a § 5 zakona ¢. 280/2002 Z. z. o rodiCovskom prispevku

Vv zneni neskorSich predpisov.

Proti tomuto uzneseniu podal Zalobca v¢as odvolanie dovodiac, Ze napadnuté

rozhodnutie zalovaného obsahovalo v pouceni len konStatovanie, Ze ho mozno preskiimat’
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stdom, bez spresnenia, na ktory sud a v akej lehote treba navrh podat. Tvrdil, ze spravny

organ mal tieto nalezitosti v pouceni uviest’, aby sa predisSlo pochybeniam.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) preskimal
napadnuté uznesenie krajského sudu spolu skonanim, ktoré predchadzalo jeho vydaniu

a dospel k zaveru, Ze odvolanie Zalobcu ni¢ je dovodné.

Odvolaci sud z pripojeného spisu krajského stdu a administrativneho spisu
zalovaného zistil, Ze zalobca sa domahal preskiimania zakonnosti rozhodnutia Zalovaného
&. AA/2009/08812/1-NSVOSSD zo dita 26.5.2009. Zalovany do poucenia tohto rozhodnutia
uviedol, Ze je kone¢né, nemozno proti nemu pouZzit’ riadny opravny prostriedok a mozno ho

preskiimat’ suidom.

Predmetné rozhodnutie bolo dorucené zalobcovi do vlastnych ruk dna 4.6.2009
a domahat’ sa jeho preskimania sidom podla ustanoveni druhej hlavy piatej Casti OSP
na zaklade Zaloby mohol v dvojmesacnej lehote, ktord v zmysle § 250b ods. 1 vV spojeni s § 57
ods. 2 OSP uplynula diiom 4.8.2009. Zalobca podal Zalobu osobne na vecne neprislusnom

Okresnom sude Senica az dna 7.9.2009.

Podl'a § 47 ods. 4 Spravneho poriadku poucenie o odvolani (rozklade) obsahuje daj,
¢i je rozhodnutie kone¢né alebo ¢i sa mozno proti nemu odvolat’ (podat’ rozklad), v akej
lehote, na ktory organ a kde mozno odvolanie podat. Poucenie obsahuje aj udaj,

¢i rozhodnutie moZno preskumat’ sidom.

Podla § 250b ods. 1 OSP zaloba sa musi podat do dvoch mesiacov od dorucenia
rozhodnutia spravneho organu v poslednom stupni, pokial’ osobitny zakon neustanovuje inak.

ZameSkanie lehoty nemoZno odpustit’.

Spravny poriadok ukladd povinnost’ spravnym orgdnom uviest do poucenia
Vv rozhodnuti len daj, ¢i je rozhodnutie preskimatelné sidom, avSak zo Ziadneho zdkonného
ustanovenia nevyplyva povinnost’ spradvneho organu poucit’ Ucastnika aj o lehote ¢i organe
na podanie Zaloby ¢i opravného prostriedku. Poucenie Zalovaného v predmetnom spravnom

rozhodnuti preto podl'a ndzoru odvolacieho sudu bolo Vv stilade so zdkonom.
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Vzhladom na uvedené krajsky std rozhodol spravne, ked konanie o oneskorene

podanej Zalobe postupom podla § 250d ods. 3 OSP zastavit’ a preto Najvyssi std Slovenskej
republiky napadnuté uznesenie podl'a § 219 OSP potvrdil.

O trovach rozhodol odvolaci sud podla § 250k ods. 1 v spojeni s § 246¢ a § 224 ods. 1

OSP tak, ze zalobcovi trovy konania nepriznal, lebo nebol v odvolacom konani tspesna.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 09. novembra 2010

Ing. JUDr. Miroslav Gavalec, v. r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Lubica Kavivanovova



