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Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel'a: Ing. T.K., K.X., B.,
zast. JUDr. P.P., advokatom, J.X., P., proti odporcovi: V.M., S.X., P., (predtym S.X., S)),
zast. opatrovnickou M.M., rod. S., nar. X., S.X., P, o zaplatenie 820.000,- Sk s prisl.
zo zmenky, o odvolani odporcu proti uzneseniu Krajského sudu v PreSove zo dna

16. jina 2008 ¢.k. 3 Zm 6/2004-45, takto
rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v PreSove zo dna

16. juna 2008 ¢.k. 3 Zm 6/2004-45 potvrdzuje.
Utastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznéava.
Odovodnenie:

Krajsky sud v PreSove napadnutym uznesenim zamietol namietky odporcu proti
zmenkovému platobnému rozkazu vydanému dna 24. januara 2005 ¢.k. 3 Zm 6/2004-20.
Ucastnikom nahradu trov konania nepriznal.

Z oddvodnenia rozhodnutia vyplyva, Ze sid prvého stupiia vydal zmenkovy platobny

rozkaz, ktorym odporcovi ulozil povinnost zaplatit navrhovatelovi zmenkovu sumu

820.000,- Sk a odmenu vo vyske 1/3 zmenkového peniaza, ako i trovy konania s poucenim.
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Odporca podal proti zmenkovému platobnému rozkazu namietky, v ktorych uviedol,
ze za dlznt sumu kryta zmenkou prevzal navrhovatel’ od odporcu cenny predmet, ktorého

hodnota presahuje niekol’konasobne uvedent cenu. Tento predmet nevratil a privlastnil si ho.

Zmenkovy platobny rozkaz bol opatrovnicke odporcu doruceny 21. aprila 2008,
¢o vyplyva z doru€enky na L.¢. 41. Poslednym diiom trojdniovej lehoty, v ktorej mohol podat’
namietky bol Stvrtok 24.4.2008. Nakol'ko odporca podal namietky oneskorene, sud podla
§ 175 ods. 2 O.s.p. namietky zamietol.

O trovach konania rozhodol tak, Ze ich ziadnemu z Gc€astnikov nepriznal, pretoze

odvolatel’ v konani o namietkach nebol uspesny a navrhovatel'ovi Ziadne trovy nevznikli.

Odporca prostrednictvom opatrovatel’ky podal proti uzneseniu odvolanie podanim

zo dna 21. jula 2008.

V odovodneni odvolania uviedol, ze nesthlasi srozhodnutim krajského sudu,
povazuje ho za nezakonné. Poukazuje na to, Ze na zadklade vyzvy navrhovatela zo dna
2.10.2001, ktorda sa musi v spise nachadzat, je jednoznacne menovanym navrhovatelom
preukazané a nim aj podpisané, ze ma a zadrziava odporcovi knihu (nie malej hodnoty), ktora
bola ako zaloha ulozena u navrhovatela, ktory ju odmietol vydat oproti uhrade. Taktiez
poukazal na sochu, ktort tie navrhovatel’ zadrziava. Dalej poukézal na to, ze odporca nebol
sucastou obchodného vztahu medzi navrhovatel'om a F.S. Poukazal tiez na to, ze zmenka
bola vystavend 23. januara 2001 a splatnd 24. januara 2001. Navrhol napadnuté uznesenie

a zmenkovy platobny rozkaz zrusit'.

Najvyssi sud Slovenskej republiky (§ 10 ods. 2) podl'a § 212 ods. 1 a § 214 ods. 2

pism. ¢/ O.s.p. bez nariadenia pojedndavania a zistil, Ze odvolaniu nie je mozné vyhoviet.

Predmetom odvolacieho konania je odvolanie proti uzneseniu, ktorym sud prvého

stupnia zamietol namietky proti zmenkovému platobnému rozkazu ako oneskorene podané.
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Zmenkové konanie je konanim skratenym, v ktorom je mozné uplatnit’ len tie
naroky veritelov voci dlznikom, ktoré s spojené v danom pripade s nezaplatenim zmenky.
Zmenkovy platobny rozkaz sid vydava na navrh doloZzeny zmenkou a pripadne dalSimi
listinami. Obranou odporcu proti zmenkovému platobnému rozkazu st namietky. Na rozdiel
od ucinkov odporu podaného proti platobnému rozkazu, v€as podané a odévodnené namietky
neruSia vydany zmenkovy platobny rozkaz, ich v€asnym podanim sa v nimi vymedzenom
rozsahu odklada pravoplatnost’ a vykonatel'nost’ platobného rozkazu. Na zaklade namietok
sud rozhodne v namietkovom konani, ¢i platobny rozkaz poneché v platnosti, alebo ho zrusi
a v akom rozsahu. Samotné namietky sa teda platnosti platobného rozkazu nedotykajt, ten
1 po namietkach zostdva rozhodnutim vo veci samej, ktoré¢ sud moze zrusit’ alebo ponechat’

v platnosti.

Odvolaci sud zistil, ze zmenkovy platobny rozkaz v zneni opravného uznesenia
zo dna 12. marca 2008 (na l.¢. 40) bol riadne odporcovi (jeho ustanovenej opatrovnicke)

doruceny a prevzaty dia 21. aprila 2008.

Odporca podal proti zmenkovému platobnému rozkazu namietky podané na poste

5. méja 2008 (na L.¢. 44).

Z ustanovenia § 175 ods. 1 O.s.p. jednozna¢ne vyplyva, Ze povinnost (znejicu
na penazné plnenie) ulozenti zmenkovym platobnym rozkazom, je odporca povinny zaplatit’
do troch dni, alebo v tej istej lehote podat’ ndmietky. Zakonnd lehota na podanie ndmietok, je
teda tri dni od dorucenia zmenkového platobného rozkazu a jej zmeSkanie méa za ndsledok
zamietnutie oneskorene vznesenych namietok (§ 175 ods. 2 veta druhd O.s.p.). Odporca
zmenkovy platobny rozkaz preukazatelne prevzal 21. aprila 2008 anamietky podal
prostrednictvom poSty dia 5. maja 2008, teda aZz po uplynuti trojdilovej lehoty stanovenej

zakonom.

Najvyssi sud Slovenskej republiky na zaklade uvedeného dospel k zaveru, ze

napadnuté uznesenie je vecne spravne, preto ho podla § 219 O.s.p. potvrdil.
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Ucastnikom nédhradu trov odvolacieho konania nepriznal, pretoZze navrhovatelovi

ziadne nevznikli a odporca nebol v konani Gspesny.
Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné.
V Bratislave 8. oktobra 2008
JUDr. Jana Zemanikova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost vyhotovenia: Zuzana Stofanikova



