Najvyssi sad 5S7z 1/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’a: 1., a.s., so sidlom D.
¢. 3, B., ICO : X., proti orgénu verejnej spravy: Ministerstvo podohospodarstva Slovenskej

republiky so sidlom Dobrovicova ¢. 12, 812 66 Bratislava, v konani o ochrane pred
nezékonnym zasahom vykonanym orgédnom verejnej spravy, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky konanie zastavuje.

Ucastnikom pravo na nahradu trov konania nepriznava.

Odovodnenie:

Navrhom podanym na Najvy$si sud Slovenskej republiky (d’alej v odovodneni
rozhodnutia len ,,Najvyssi sud*) dina 12.02.2008 sa navrhovatel domahal vydania rozsudku,
ktorym by najvyssi sud zakazal Ministerstvu podohospodarstva Slovenskej republiky vo veci
vykonanej naslednej financ¢nej kontroly €. 57/2007 pokraovat’ v poruSovani prav Zalobcu,
prikazal obnovit' stav pred nezdkonnym zasahom a to tak, ze zrusi nim vydané opatrenia,
ktoré su blizSie Specifikované v navrhu, a d’alej vypracovat a prijat dodatkovi(l spravu
k Sprave odporcu o vysledku naslednej finan¢nej kontroly a nasledne zaplatit’ navrhovatel'ovi
nahradu trov konania.

K navrhu dolozil navrhovatel' viaceré listiny oznacené postupne ako dokazy ¢. A)
az O).

Navrhovatel po tom, Co strucne opisal priebeh a vysledky finan¢nej kontroly
vykonanej na zdklade zdkona ¢. 502/2001 Z.z. o finan¢nej kontrole a vnutornom audite
a o zmene a doplneni niektorych zédkonov, postupne objasnil argumenty, na zéklade ktorych
maji byt podla jeho nazoru splnené zdkonné predpoklady uréené pre nezdkonnost’ zdsahu

organu verejnej spravy.

Samotn nezdkonnost zasahu Ministerstva podohospodarstva Slovenskej republiky
navrhovatel’ vidi predovSetkym v poruseni vlastnickeho prava, prava podnikat’ ako aj prava
na ini pravnu ochranu navrhovatel’a, to vSetko podla ¢lankov 20, 35 ods. 1 alebo 46 ods. 1
Ustavy Slovenskej republiky.



Pisomnym podanim zo dna 12.maja 2008 vzal navrhovatel v celom rozsahu svoj
navrh spdt’ bez uvedenia dovodov.

Najvyssi sud Slovenskej republiky potom o podanom navrhu rozhodol na tomto
pravnom a skutkovom zéklade.

Podla § 250d ods. 3 v spojeni s § 250v ods. 8 OSP sud uznesenim konanie zastavi,
ak navrh bol ucastnikom vzaty spat’ (§ 250h ods. 2).

O trovach konania najvyssi sud rozhodol postupom podl'a § 250v ods. 5 OSP, nakol'ko
na konanie o ochrane pred nezdkonnym zasahom organu verejnej spravy sa vzt'ahuje osobitna
pravna Uprava, podla ktorej iba v pripade, ak sud névrhu vyhovie, vznikne navrhovatel'ovi
pravo na nahradu trov konania. Toto vSak v dosledku dispozicie navrhovatela so svojim
navrhom nenastalo. Preto Najvyssi sud dospel k zaveru, Zze navrhovatel'ovi pravo na nahradu
trov konania nevzniklo.

Poucenie : Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok (§ 246¢ OSP).

V Bratislave 24.jina 2008

JUDr. Anna Elexova, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Anna Kolarikova



