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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu JUDr. Patrika Pribelského, PhD. a
sudcov JUDr. Martina Bargela a JUDr. Emila Klemani¢a na neverejnom zasadnuti konanom 28.
septembra 2022 v Bratislave v trestnej veci obvineného H. U. a spol pre prein vytrznictva
spolupachatel'stvom podla § 20 Trestné¢ho zdkona k § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. d) Trestného zdkona a pre pokus podla § 14 ods. 1 Trestného
zakona k zlo¢inu ublizenia na zdravi podla § 155 ods. 1 Trestného zakona, spolupachatelstvom podla §
20 Trestného zakona, takto

rozhodol:

Podla § 21 ods. 3 Trestného poriadku per analogiam s poukazom na § 18 ods. 1 Trestného poriadku sa
trestna vec obvineného Y. F., ktora je na Najvy$Som sude Slovenskej republiky vedend pod sp. zn.
1Tdo/63/2022, spaja na spoloéné konanie s trestnou vecou obvineného H. U. a spol., ktora je na
Najvy$Som sude Slovenskej republiky vedena pod sp. zn. 1Tdo/8/2022.

Spolo¢né konanie bude d’alej vedené pod sp. zn. 1Tdo/8/2022.

Odovodnenie

Rozsudkom Okresného sudu Nitra, sp. zn. 21T/112/2014, z 25. maja 2020 boli obvineni H. U., T. U., F.
Q., Y. F. aY. T. uznani vinnymi zo spachania, a to obvineny H. U. z pre¢inu vytrznictva podla § 364
ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Trestného zdkona s poukazom na § 138 pism. d) Trestného zakona
spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného zakona, obvineni T. U., F. Q., Y. F., Y. T. z precinu
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Trestného zdkona s poukazom na § 138 pism.
d) Trestného zékona v jedno¢innom stibehu so zlo¢inom ublizenia na zdravi v §tadiu pokusu podla § 14
ods. 1 Trestného zakona k § 155 ods. 1 Trestného zakona spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade, Ze

dna 5. oktobra 2013 v ¢ase asi 0 23.40 hodine v W. na rohu ulic Y. a S., pred podnikom ,,Y." fyzicky
napadli C. C., T. Y. a Y. V. tak, ze poskodeného Y. V., ktorého po tom, ako bol nechtiac vysoteny z
podniku ,,Y." a padol na zem, obvineny Y. T. kopol do hlavy, nasledkom ¢oho stratil vedomie a zostal
lezat na zemi, kde ho obvineny T. U. kopol do hlavy a dupol mu na hlavu a nasledne ho eSte



niekol’kokrat kopli do hlavy, poskodeného C. C. obvineny H. U. udrel pastou do tvare vo vstupnych
dverach do podniku ,,Y.", nasledne ho T. U. kopol do hlavy, priCom stratil vedomie a zostal lezat’" na
zemi, kde mu obvineny Y. T. dupol na hlavu a poSkodeného T. Y. obvineny F. Q. pravou rukou
zovretou v past’ udrel do l'avej Casti tvare, nasledne ho l'avym kolenom kopol do oblasti brucha, a potom
ho zacali bit’ obvineni F. Q., Y. T., T. U. a Y. F., nasledkom ¢oho spadol na zem, kde ho eSte obvineni
F. Q,Y T, T U aY. F. kopali a udierali do hlavy, ¢im poskodenému Y. V., narodenému XX. Y.
XXXX, bytom Q. XXX/XXA, R., spdsobili pomliazdenie pravého Cela hlavy s dobou praceneschopnosti
do X dni, bez obmedzenia v beznom spdsobe Zivota, poskodenému C. C., narodenému X. R. XXXX,
bytom E. V. sposobili pomliazdenie T'avej o¢nice s krvnou podliatinou a opuchom hornej a dolnej
mihalnice s drobnymi povrchovymi rankami koze, odreninu v l'avej spankovej oblasti a I'ahky otras
mozgu s dobou praceneschopnosti od 9. oktobra 2013 do 15. oktébra 2013 a s dobou obmedzenia v
beznom spdsobe zivota do 7 dni a poSkodenému T. Y., narodenému X. L. XXXX, bytom T. XXXX/X,
W. L. Y. spdsobili pomliazdenie pravej o¢nice s krvnou podliatinou hornej a dolnej mihalnice, odreninu
rohovky, zlomeninu nosnych kosti s pritomnostou vzduchu v pravej ocnici, pomliazdenie v Tavej
temennej oblasti hlavy v priemere 4 cm, prasklinu bazy stredného ¢lanku treticho prsta pravej ruky,
odreniny v oblasti oboch laktov a l'avého kolena s dobou praceneschopnosti 6 tyzdinov a s dobou
obmedzenia v beznom sposobe zivota maximalne 5 tyzdiov, pricom u poSkodenych C. C. a T. Y.
mohlo dojst’ pri danom nésili a smerovani itoku pri priamom zasiahnuti oka §picom tenisky k tazkej
ujme na zdravi k podstatnému oslabeniu az strate centralnej zrakovej ostrosti zasiahnutého oka, ¢o by
posobilo podstatné znizenie pracovnej sposobilosti poskodenych.

Okresny sud za to ulozil obvinenému H. U. podla § 364 ods. 2 Trestného zdkona postupom podla § 38
ods. 2, ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism. j) Trestného zdkona, bez zistenia pritazujucich okolnosti
podla § 37 Trestného zakona trest odnatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok s podmieneénym odkladom
jeho vykonu podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona na skusobnu dobu podla § 50 ods. 1
Trestného zadkona vo vymere 2 (dva) roky. Zaroven podla § 51 ods. 1 Trestného zakona ulozil
obvinenému proba¢ny dohl'ad nad jeho spravanim v skuaSobnej dobe a podla § 51 ods. 4 pism. g)
Trestného zakona ulozil obvinenému povinnost’ podrobit’ sa v stc¢innosti s proba¢nym a mediacnym
uradnikom alebo inym odbornikom programu socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu.

Obvinenému T. U. ulozil podla § 155 ods. 1 Trestného zékona, postupom podla § 38 ods. 2, ods. 3
Trestného zédkona, § 36 pism. j), pism. k) Trestn¢ho zdkona, § 37 pism. h) Trestného zdkona a § 41
ods. 2 Trestného zdkona thrnny trest odnatia slobody vo vymere 5 (pit) rokov. Zaroven obvineného
podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona na vykon trestu zaradil do Gstavu na vykon trestu odiatia
slobody s minimalnym stupiiom straZenia.

Obvinenému F. Q. ulozil podl'a § 155 ods. 1 Trestného zékona, postupom podla § 38 ods. 2, ods. 3
Trestného zédkona, § 36 pism. j), pism. k) Trestn¢ho zdkona, § 37 pism. h) Trestného zdkona a § 41
ods. 2 Trestného zdkona uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 4 (Styri) roky a 6 (Sest’) mesiacov
Zaroven podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona zaradil obvineného na vykon trestu do ustavu na
vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Obvinenému Y. F. ulozil podla § 155 ods. 1 Trestného zdkona, postupom podla § 38 ods. 2 Trestného
zakona, § 36 pism. k) Trestného zakona, § 37 pism. h) Trestného zdkona a § 41 ods. 2 Trestného
zakona uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 4 (Styri) roky. Zaroven podla § 48 ods. 2 pism. a )
Trestného zakona zaradil obvineného na vykon trestu do Ustavu na vykon trestu odiatia slobody s
minimalnym stupfiom straZenia.

Obvinenému Y. T. ulozil podla § 155 ods. 1 Trestného zdkona, § 38 ods. 2, ods. 3 Trestné¢ho zakona, §
36 pism. j) Trestného zakona, § 37 pism. h) Trestného zakona a § 41 ods. 2 Trestného zakona uhrnny
trest odnatia slobody vo vymere 4 (Styri) roky a 6 (Sest) mesiacov. Zaroven obvineného podla § 48
ods. 2 pism. a) Trestného zakona zaradil na vykon trestu do Gstavu na vykon trestu odnatia slobody s
minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku bola obvinenym uloZzenad povinnost' spolo¢ne a nerozdielne



uhradit’ $kodu poskodenym Vseobecnej zdravotnej poistovni vo vyske 304,98 eur a Socialnej poistovni
vo vyske 37,90 eur.

Krajsky sud v Nitre ako sud odvolaci, rozhodujici na podklade odvolani podanych obvinenymi, rozhodol
rozsudkom, sp. zn. 4To/71/2020, z 29. aprila 2021 tak, ze podla § 321 ods. 1 pism. b), pism. d), ods. 3
Trestného poriadku zru$il rozsudok okresného stidu v celom rozsahu a podla § 322 ods. 3 Trestného
rozhodol tak, zZe obvinenych uznal vinnymi na tom skutkovom zéklade, ze

dita 5. oktobra 2013 v case asi o0 23.40 hodine v W. na rohu ulic Y. a S., pred podnikom ,,Y." fyzicky
napadli C. C., T. Y. a Y. V. tak, ze posSkodené¢ho Y. V., ktorého po tom, ako bol nechtiac vysoteny z
podniku ,,Y." a spadol na zem, ho obvineny Y. T. kopol do hlavy, nasledkom ¢oho stratil vedomie a
zostal lezat’ na zemi, kde ho obvineny T. U. kopol do hlavy a dupol mu na hlavu a nasledne ho este
niekolkokrat kopli do hlavy, poskodené¢ho C. C. obvineny H. U. udrel pistou do tvare vo vstupnych
dverach do podniku ,,Y.", nasledne ho obvineny T. U. kopol do hlavy, priCom stratil vedomie a zostal
lezat' na zemi, kde mu obvineny Y. T. dupol na hlavu a poskodeného T. Y. obvineny F. Q. pravou rukou
zovretou v past’ udrel do l'avej Casti tvare, nasledne ho 'avym kolenom kopol do oblasti brucha, a potom
ho zagali bit’ obvineni F. Q., Y. T., T. U. a Y. F., nasledkom ¢oho spadol na zem, kde ho eSte obvineni
F. Q, Y T, T. U aY F. kopali a udierali do hlavy, a takto poSkodenému Y. V., narodenému
XXX XXXX, bytom Q. XXX/XXA, R., spdsobili pomliazdenie pravého c¢ela hlavy s dobou
praceneschopnosti do 7 dni, bez obmedzenia v beznom spdsobe zivota, poSkodenému C. C.,
narodenému X.X. XXXX, bytom E. XXX/XX, W. - V. sposobili pomliazdenie 'avej o¢nice s krvnou
podliatinou a opuchom hornej a dolnej mihalnice s drobnymi povrchovymi rankami koze, odreninu v
lavej spankovej oblasti a 'ahky otras mozgu s dobou praceneschopnosti od 9. oktébra 2013 do 15.
oktobra 2013 a s dobou obmedzenia v beznom spoésobe zivota do 7 dni, poSkodenému T. Y.,
narodenému X. L. XXXX, bytom T. XXXX/X, W. - L. Y., spdsobili pomliazdenie pravej o¢nice s
krvnou podliatinou hornej a dolnej mihalnice, odreninu rohovky, zlomeninu nosnych kosti s
pritomnostou vzduchu v pravej o¢nici, pomliazdenie v 'avej temennej oblasti hlavy v priemere 4 cm,
prasklinu bazy stredného ¢lanku tretieho prsta pravej ruky, odreniny v oblasti oboch lakt'ov a l'avého
kolena s dobou praceneschopnosti 6 tyzdiiov a s dobou obmedzenia v beznom spdsobe Zivota
maximalne 5 tyzdiov, pricom u poskodenych C. C. mohlo dojst’ pri danom nasili a smerovani Gtoku pri
priamom zasiahnuti oka $picom tenisky k tazkej ujme na zdravi - k podstatnému oslabeniu az strate
centralnej zrakovej ostrosti zasiahnutého oka, ¢o by posobilo podstatné znizenie pracovnej sposobilosti
poskodenych.,

s pravnou kvalifikdciou u obvineného H. U. ako prec¢in vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona, spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného zdkona a u obvinenych T. U., F. Q., Y. F.
aY. T. ako preCin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, v jedno¢innom subehu s
pokusom podla § 14 ods. 1 Trestného zakona k zlo¢inu ublizenia na zdravi podla § 155 ods. 1
Trestného zdkona, spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona.

Obvinenému H. U. ulozil podla § 364 ods. 1 Trestného zakona, postupom podla § 38 ods. 2, ods. 3
Trestného zakona, za zistenia polahcujicej okolnosti uvedenej v § 36 pism. j) Trestného zakona a
nezistenia pritazujicej okolnosti, trest odiatia slobody vo vymere 10 (desat’) mesiacov a zarovein podla
§ 49 ods. 1 pism. a) Trestného zédkona a § 50 ods. 1 Trestného zdkona obvinenému vykon trestu
odnatia slobody podmiene¢ne odlozil na skisobnu dobu v trvani 2 (dva) roky.

Obvinenému T. U. ulozil podla § 155 ods. 1 Trestného zékona, postupom podla § 38 ods. 2, ods. 3
Trestného zékona, za zistenia polah¢ujicich okolnosti uvedenych § 36 pism. j), pism. k) Trestného
zakona a pritazujicej okolnosti uvedenej v § 37 pism. h) Trestného zdkona a s pouzitim § 41 ods. 1
Trestného zakona, tthrnny trest odiatia slobody vo vymere 4 ($tyri) roky a 6 (Sest’) mesiacov a podla §
48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona krajsky sud obvineného na vykon trestu odnatia slobody zaradil do
ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupiiom straZenia.

Obvinenému F. Q. ulozil podla § 155 ods. 1 Trestného zékona, postupom podla § 38 ods. 2, ods. 3
Trestného zdkona a zistenia polahcujucich okolnosti uvedenych v § 36 pism. j), pism. k) Trestného
zakona a pritazujucej okolnosti uvedenej v § 37 pism. h) Trestného zdkona a s pouzitim § 41 ods. 1



Trestného zakona, uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 4 (Styri) roky a 6 (Sest’) mesiacov. Zaroven
podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona obvineného na vykon trestu odiiatia slobody zaradil do
ustavu na vykon trestu odilatia slobody s minimalnym stupiiom stréZenia.

Obvinenému Y. F. ulozil podla § 155 ods. 1 Trestného zakona, postupom podla § 38 ods. 2 Trestného
zakona, za zistenia polah¢ujicej okolnosti uvedenej v § 36 pism. k) Trestného zdkona a pritazujicej
okolnosti uvedenej v § 37 pism. h) Trestného zédkona a s pouzitim § 41 ods. 1 Trestného zikona,
uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 4 (Styri) roky. Podl'a § 48 ods. 2 pism. a) Trestné¢ho zadkona
obvineného na vykon trestu odiatia slobody zaradil do tstavu na vykon trestu odnatia slobody s
minimalnym stupiiom strazenia.

Obzalovanému Y. T. ulozil podla § 155 ods. 1 Trestného zékona, postupom podla § 38 ods. 2, ods. 3
Trestného zakona, za zistenia polahcujucej okolnosti uvedenej v § 36 pism. j) Trestného zakona a
zistenia pritazujicej okolnosti uvedenej v § 37 pism. h) Trestného zdkona a s pouzitim § 41 ods. 1
Trestného zakona, Ghrnny trest odnatia slobody vo vymere 4 (Styri) roky a podla § 48 ods. 2 pism. a)
Trestného zakona obvineného na vykon trestu odnatia slobody zaradil do ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku ulozil obvinenym H. U., T. U,, F. Q., Y. F. a Y. T. povinnost’
spolo¢ne a nerozdielne uhradit’ VSeobecnej zdravotnej poistovni $kodu vo vyske 304,98 eur a Socialnej
poistovni §kodu vo vyske 37,90 eur.

Proti uzneseniu krajského sudu podali obvineni H. U., T. U., F. Q. a Y. T. prostrednictvom zvoleného

obhajcu JUDr. Cudovitom Stanglovicom (plné moci ¢. 1. 1449 a nasl. spisu) dovolanie (¢. 1. 1438 a nasl.
spisu) na prvostupnovy sud 31. augusta 2021, a to s poukazom na udajné naplnenie dévodu dovolania
podla § 371 ods. 1 pism. c¢), pism. g), pism. h) a pism. i) Trestného poriadku). Predmetné dovolanie
bolo nésledne spolu so spisovym materidlom predlozené na rozhodnutie NajvysSiemu stidu Slovenskej
republiky 31. januara 2022, ktoré sa d’alej vedie pod sp. zn. 1Tdo/8/2022.

Na prvostupiiovy sud bolo podané 4. maja 2022 dovolanie obvineného Y. F. prostrednictvom zvoleného
obhajcu Mgr. Eugena Czimmermanna (plnd moc z 11. oktdébra 2021) proti tomu istému rozsudku
Okresného stdu Nitra, sp. zn. 21T/112/2014, z 25. maja 2020 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v
Nitre, sp. zn. 4To/71/2020, z 29. aprila 2021, a to s poukazom na udajné naplnenie dovodu dovolania
podla § 371 ods. 1 pism. c), pism. g) a pism. i) Trestného poriadku, nakol’ko bol poruseny zakon v §
319 Trestného poriadku a v konani, ktoré mu predchadzalo v ustanoveni § 2 ods. 12 Trestného
poriadku, a to v neprospech obvineného. Dovolanie bolo Najvy$Siemu stdu Slovenskej republiky
predlozené 9. septembra 2022. Predmetna vec bola v sulade s ¢L. IV ods. 6 Rozvrhu préace na rok 2022
v zneni opatrenia ¢. 1 - 7 s u¢innost'ou od 3. septembra 2022 pridelena do senatu 1T a zapisana pod sp.
zn. 1Tdo/63/2022.

Podl'a § 18 ods. 1 Trestného poriadku o vSetkych trestnych ¢inoch toho istého obvineného a proti
vSetkym obvinenym, ktorych trestné ¢iny spolu suvisia, sa mdze vykonat spolo¢né konanie, ak to

zrejme nebude branit’ ukonceniu veci v primeranej lehote.

Podl'a § 21 ods. 3 Trestného poriadku ak st podmienky spolo¢ného konania, méze sud spojit’ na
spolo¢né prejednanie a rozhodnutie veci, v ktorych boli podané samostatné obZaloby.

Kedze obe dovolania z 31. augusta 2021 a 4. méja 2022 (o ktorych tunaj$i sud kona a rozhoduje v
konaniach pod sp. zn. 1Tdo/8/2022 a 1Tdo/63/2022) sa tykaji tej istej trestnej veci toho istého, okrem
inych aj obvineného Y. F., dospel senat 1T k nazoru, ze vo veci je potrebné vykonat’ spolo¢né konanie.

Riadiac sa vyS$sie uvedenym rozhodol najvyssi sud tak, ako je vyjadrené vo vyroku tohto uznesenia.

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
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