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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobkyne: Slovenska republika - Pddohospodarska
platobna agentura, so sidlom Dobrovi¢ova 12, 815 26 Bratislava, ICO: 30 794 323, proti Zalovanému:
JUDr. Jaroslav Jakubco, PhD., so sidlom Mladych budovatelov 2, 974 11 Banské Bystrica, spravca
konkurznej podstaty upadcu Tokajska spolo¢nost’ Vini¢ky, s.r.o., so sidlom Mestska zdhrada 5321, 979
01 Rimavska Sobota, ICO: 36 206 091, o uréenie pravosti, vy$ky, poradia a zabezpetenia pohladavky,
vedenej na Okresnom sude Banska Bystrica pod sp. zn. 30Cbi/1/2017, o nesuhlase Krajského sudu v
Bratislave s postupenim veci Okresnym sidom Banska Bystrica, takto

rozhodol:

I. Nesuhlas Krajského stidu v Bratislave s postupenim vecijeddvodny.
II. Vecne a miestne prislusSnym stidom na konanie v prvej inStancii je Okresny sud Banska Bystrica.

Odovodnenie

1. Okresny sud Banska Bystrica, ako sud prvej in§tancie uznesenim ¢. k. 30Cbi/1/2017-173, zo dina 14.
augusta 2017 rozhodol o postipeni veci vedenej na Okresnom sude Banskd Bystrica pod sp. zn.
30Cbi/1/2017 Krajskému sudu v Bratislave ako sudu vecne prislusnému.

2. V odovodneni uznesenia Okresny stid Banské4 Bystrica uviedol, ze dita 1. augusta 2017 bola na tento
sud podana zaloba, ktorou sa zalobca domédhal urcenia, ze jeho pohladavka uplatnend prihlaSkou do
konkurzného konania u zalovaného ako spravcu konkurznej podstaty upadcu Tokajska spolocnost’
vinicky, s.r.0. vo vyske 4 321 904,56 eur je nesporna, ¢o do pravneho zakladu, pravosti a vysky, je
vymahatelna a zabezpeCena zaloZnym pravom na zaklade zmluvy o zriadeni zéaloZzného prava k
hnutelnym veciam €. 107/09 zo dna 24. februédra 2009, zmluvy o zriadeni zaloZného prava k hnutelnym
veciam ¢. 555/09 zo dina 16. jina 2009 a zmluvy o zriadeni zalozného prava k hnutelnym veciam ¢.
108/09 zo dna 5. marca 2009. Judikovana pohl'adavka je z podnetu upadcu predmetom preskumania
Krajskym sudom v Bratislave pod sp. zn. 5S/167/2015. Okresny std Banska Bystrica uviedol, Ze v
dosledku opatreni suvisiacich s rekodifikdciou Obdéianskeho sudneho poriadku a prijatia novych
procesnych koédexov doslo k novelizacii § 32 ods. 13 ZoKR. Dodal, ze timyslom zakonodarcu nebol
presun kompetencii spravnych sudov (inak opravnenych na sudny prieskum zidkonnosti rozhodnuti
spravnych orgénov) na konkurzné sudy. Taktiez dovodil, Ze v zmysle § 10 ods. 1 a § 13 ods. 1 zakona



¢. 162/2016 Z. z. Spravny sudny poriadok st na konanie a rozhodovanie v spravnom sudnictve vecne
prislusné krajské stdy, respektive miestne prislusny sud, v obvode ktorého ma sidlo organ verejnej
spravy, ktory rozhodol v prvom stupni. Z toho dévodu Okresny sud Banska Bystrica postupil vysSie
uvedenym uznesenim vec Krajskému stdu v Bratislave.

3. Krajsky std v Bratislave po doru¢eni uznesenia podanim zo diia 31. augusta 2017 vyslovil nesuhlas s
postipenim veci Okresného stidu Bansk4 Bystrica. Krajsky stid v Bratislave uviedol, Zze podla jeho
nazoru bola zaloba na urcenie pravosti, vySky, poradia a zabezpecenia pohladavky zo dna 26. jula 2017
podand z dovodu popretia pohl'adavky Zalovanym ako spravcom konkurznej podstaty upadcu a to v
sulade s § 32 ods. 9 a 14 ZoKR. Uvedena Zaloba napliia vietky znaky incidenénej Zaloby. Z toho dovodu
ma Krajsky sud v Bratislave za to, Ze nie je dana jeho vecna prislu$nost’ v zmysle § 12 C. s. p.. Krajsky
sud v Bratislave poukazal na obsah § 20 pism. d/ C. s. p., podla ktorého je namiesto v§eobecného sidu
zalovaného na konanie prisluSny vyluéne ten sud, na ktorom prebieha konkurzné konanie alebo
reStrukturalizacné konanie, ak ide o spor vyvolany osobitnou povahou tychto konani, okrem sporov o
vyporiadanie bezpodiclového spoluvlastnictva manzelov. Z toho dovodu predlozil Krajsky std v
Bratislave vec na rozhodnutie o vecnej a miestnej prisluSnosti v zmysle § 43 ods. 2 C. s. p. Najvy$Siemu
sudu Slovenskej republiky.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky v zmysle § 43 ods. 2 C. s. p. prejednal nesuhlas s postupenim veci
a dospel k zaveru, ze nesuhlas Krajského sudu v Bratislave je dovodny.

5. Podla § 32 ods. 13 ZoKR, v zneni u¢innom do 30. juna 2016, ak bola popretd pohl'adavka veritela, o
ktorej rozhodovat’ patri do pravomoci iného organu ako sudu, je sud, ktory by bol prislusSny na konanie
o preskimani zdkonnosti takéhoto rozhodnutia, prislusny aj na konanie o urceni tejto pohladavky; to
plati aj vtedy, ak iny organ ako sud takéto rozhodnutie nevydal. Ustanovenie uvedeného znenia § 32 ods.
13 ZoKR bolo do predmetného zdkona zakotvené jeho novelou prostrednictvom prijatia zak. ¢. 348/2011
Z. z., u¢innou od 1. januara 2012.

6. Podla § 32 ods. 13 ZoKR v zneni t¢innom od 1. jula 2016, ak bola popretd pohl'adavka veritel’a, o
ktorej rozhodovat’ patri do pravomoci iného organu ako sudu, je sud prislusny aj na konanie o uréeni
tejto pohl'adavky; to plati aj vtedy, ak iny organ ako sud takéto rozhodnutie nevydal.

7. Zaloba v danej pravnej veci bola na Okresny sid Banska Bystrica podand dia 1. augusta 2017.
Najvyssi sud Slovenskej republiky je toho nazoru, ze vyklad akejkol'vek pravnej normy je nutné vykonat’
aj s prihliadnutim na G&el zikona, v ktorom zakonodarca mienil prejavit’ svoju volu. Uelom zikona &.
125/2016 Z. z. bolo zosuladenie novelizovanych pravnych noriem s pravnou tGpravou v novych civilno -
procesnych kodexoch (Civilny sporovy poriadok, Civiny mimosporovy poriadok a Spravny sudny
poriadok). Najvyssi sud Slovenskej republiky dodava, Zze v kontexte obsahu § 32 ods. 13 ZoKR je
potrebné pod prislusnym sudom v spojeni s § 11 ods. 1 veta prva ZoKR vidiet’ stid, na ktory je podany
navrh na vyhlasenie konkurzu. V dosledku novelizacie ustanovenia § 32 ods. 13 ZoKR doslo zaroven aj
k zmene vecnej prislu$nosti sudov tak, ze o popretych pohladavkach a ich uréeni rozhoduji prislusné
okresné sudy v ramci incidenénych zalob (vid’ uznesenie NajvysSieho stidu Slovenskej republiky zo dila
7. februara 2017, ¢. k. 1KO/27/2016). V spojeni so vSetkymi vyssie uvedenymi skutoc¢nostami dospel
Najvyssi sud Slovenskej republiky k zaveru, ze v zmysle § 32 ods. 13 ZoKR v zneni u¢innom od 1. jila
2016 je na konanie v prvej inStancii vecne a miestne prislu§ny sud uvedeny vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia. S poukazom na § 24 ods. 1 pism. d/ C. s. p. je nim pre obvod Krajského sudu v Banskej
Bystrici Okresny sud Banska Bystrica.

8. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho stidu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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